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editorial

Liebe Mitglieder,

leider erscheint auch diese CHAMAELEO wieder vetspa aber keine Sorge, dies
wird nicht zur Gewohnheit werden! Die Griinde liegheses mal darin, dass wir die
Wabhl einer neuen Leitung abwarten wollten, um nieltte Kontaktadressen und
Bankverbindungen abzudrucken (S.62) und in andégeei Verpflichtungen der
Herstellenden. Wir bitten hierfir um Entschuldiguafer auch um Verstandnis!

Dafur konnen wir Euch aber gleich zwei Nachzuchttee Uber Chaméleonarten
prasentieren, die nicht nur selten in Terrarienutneffen sind, sondern uber die
unseres Wissens auch noch kaum Haltungs- und ec$it keine erfolgreichen
Nachzuchterfahrungen publiziert wurden: AlexandeflosSGIER berichtet uns
ausfuhrlich tber das erst kirzlich beschrieb&tempholeon viridisund Gunter
MANN Uber die erstmals gelungene Nachzucht des zwandénger bekannten, aber
dennoch kaum gehalten&myongia oxyrhina

Auch unser aktuelles ,unbekanntes Wesen’ diurftenMiéisten hdchstens von einem
der, auch nicht gerade zahlreichen, veroffentlichtetos kennen Brookesia nasus
Frank G.Aw stellt uns diese so gar nicht nd&tookesiaaussehende Art vor.

Timo WEIR bringt uns mitChamaeleo quadricornis graciliatie weniger bekannte der
beiden Unterarten des Vierhornchaméleons naher uadbeitet die
Unterscheidungsmerkmale der subspecies herause Beiden Ubrigens inzwischen
den Gattungsnamerrioceros was der Autor aber noch nicht bericksichtigennten
da er sein Manuskript bereits vor der Vertffentlich der Hochstufung dieser
ehemaligen Untergattung eingereicht hatte.

Uberraschend Neues lasst sich manchmal auch inmAlteden, besonders in
historischen Chamaleon-Texten. Einige Beispieleftmiehat unser Redaktionsmitglied
und ehemaliger ,Literaturbeauftragte’ ThomasLO#NHAGEN zusammengestellt.
Besonders nutzlich sind die mitgelieferten Tipps,ie wsich die, selbst
Literatursammlern teilweise sicherlich unbekannfeaxte denn finden lassen.

Und gleich noch einmal war Thomas flei3ig. Zusammm#nRolf MULLER berichtet er
uns Uber die Ergebnisse ihrer Untersuchungen ztstdafturen auf den Sohlen und
Schwanzunterseiten von Chamaéleons. Die hier grtfkererstmalig abgebildeten
Elektronenmikroskop-Aufnahmen lassen nicht nur ahmarum viele Chaméleonarten
solch akrobatische Kletterer sind sondern gestatte faszinierende neue Einblicke
in den Mikrokosmos.

Allen Autoren wie immer ein ganz grof3er Dank, bitigiter so!

Bevor wir nun viel Spall beim Lesen wiinschen, komméngerne der Bitte des
,alten’ Leitungsteams nach, uns bei Euch allenhirein Namen von Herzen fiur die
tollen vergangenen Jahre, den Spal3, die Erfolggyuteh Erfahrungen zu bedanken.

Dem schlieRen wir uns an und wiinschen den ,Neuar'&enso schdne Zeit!
Eure Redaktion
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Mythen und frihe Erkenntnisse
aus alten Chamaleonschriften

Fur die artgerechte Pflege von Chamaleons ist discBaffung von Fachliteratur
inzwischen unerlasslich geworden. Kein ernstzunettee Terrarianer wirde
heutzutage die Verantwortung fir diese Reptilieeribhmen ohne sich im Vorfeld
mit der entsprechenden Literatur auseinander gegetzhaben. Daneben ist der
Zugang zu einschlagiger Fachliteratur in den vegganJahren immer einfacher
geworden. Inshesondere das Internet hat mit ddtdlgierung einer grol3en Zahl von
Schriften fur dessen Verbreitung gesorgt und sorigten Lesern Uberhaupt den
Zugang ermoglicht. Aber auch die vereinfachte Foder Ausleihe per Email-
Anforderung in den Universitatsbibliotheken oden d&lichereien vor Ort haben fur
manchen erst den Weg zum Buch geebnet.

Indessen lassen sich nicht nur die in der jingevemngangenheit erschienenen
Chamaleonartikel im Internet finden, sondern zurih diech altere Werke, oftmals vor
Jahrhunderten verfasst. Vor allem ein Internetpbdadie Suche nach Literatur in den
letzten Jahren geradezu revolutioniert: Die Redevi;m Google Buchsucheeiner
weltumspannenden digitalisierten Blchersammlung mittlerweile gigantischen
Ausmalien. Mit der Suchfunktion des Projektes lassieh in 35 Sprachen die
Bestdnde der angeschlossenen Universitaten undeididn Partner durchforschen.
Fur Chamaéleoninteressierte durften hauptsachlieh &ieren Fundstiicke von Wert
sein. So manche schwer zugangliche und lange gesugetstbeschreibung oder
Abhandlung konnte hier schon gefunden werden. &odlin gefundenes Buch
gemeinfrei sein, das hei3t sein Urheberrecht Issehen, kann es sogar kostenlos als
PDF-Datei herunter geladen werden.

Eine weitere Fundgrube alterer Schriften ist dastiaée Verzeichnis Digitalisierter
Drucke (ZVvDD). Die Internetprasenz der Verbundzaletr des Gemeinsamen
Bibliothekenverbundes (GBV) stellt digitalisierteibBotheksmaterialien frei zur
Verfugung. In der digitalen Sammlung befinden sigimz auRergewdhnliche Werke
wie etwa dieHistoriae animaliumvon Konrad GSSNER (1516-1565). Der 1554
erschienene Band des Ziricher Naturforschers ise aler altesten Schriften
Deutschlands, die das Thema Chamaleon naher bdhaddben einer detailreichen
Abbildung eines augenscheinlich@nhamaeleo chamaeledrefindet sich ein ganzer
Absatz Uber “De Chameel“. Den reich illustriertérhesaurus des berthmten
Naturaliensammlers Albertu€sa (1665-1736) findet man ebenfalls ber ZVDD. Auf
den Bildtafeln des zweiten Bandes sind u. a. dieméa Chameeleo Orientaljs
Chameeleo Ceilonicusnd Chameeleo Promontorii Bona Sg@radypodion pumilum
abgebildet, die noch Jahrhunderte spater in wisbarfiichen Werken zitiert wurden.
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Daneben sind die Internetseiten der verschiedenft@urkundemuseen und
Universitaten im In- und Ausland sowie einige Né&itschende Vereinigungen,
beispielsweise die Royal Society in London, dabes iélteren Veroffentlichungen fir
die Allgemeinheit online zu stellen.

Doch was niitzt einem heutigen ChamaleonpflegerStidisern in der Literatur l&angst

vergangener Jahrhunderte? Sicherlich lassen siah kiine haltungsrelevanten

Erkenntnisse finden, noch gibt es technisch braaehiHinweise. Dass es aber
dennoch lohnend sein durfte, diesem Abschnitt dean@@leongeschichte etwas mehr
Aufmerksamkeit zu schenken, lasst sich vielleiaitetnem kurzen chronologischen
Uberblick leichter verdeutlichen.

Seit dem Altertum befassten sich zahlreiche Gedewit die Griechen EMOKRITOS
(460-371 v. Chr.) und RAISTOTELES (384-322 v. Chr.) oder der Romerifus der
Altere (23-79) in ihren Werken mit Chamaleons. ¥iéntastische und absonderliche
Eigenschaften wurden den Tieren damals angedic@esollen sie beispielsweise

- sich ausschlieRlich von Luft ernahren,

- grol3 wie Krokodile sein,

- jede erdenkliche Farbe annehmen, mit der sReintihrung kommen,

- mit ihrem Schwanz einen Fluss anhalten kénnen,

- vor Malaria schitzen, indem man ihr Herz anrdighte Hand anbindet,

- sich mit einem Pfeil im Maul gegen Schlangemrea kdnnen.
Diese Legenden bekunden letztendlich nur, dasgmd@te Teil der antiken Verfasser
wohl nie ein Chamaéleon zu Gesicht bekommen sonalerhdchstens etwas Uber sie
gelesen bzw. gehdrt hat.

Mit der Verbreitung des Buchdruckes Mitte d
15. Jahrhunderts in Europa waren dje
anfanglichen Berichte und Abbildungen vo
Chamaleons von den altertimlichen Mythen stark
gepréagt. Die alteste Darstellung dieser Epoche jist
von 1491 aus derklortus Sanitatis(Garten der
Gesundheit) von Jacob HWDENBACH. Der
Mainzer Buchdrucker prasentierte d

Legenden als eine Chimare aus einer Kuh
Krokodilmaul, Fligeln und Reptilienschwanz.
ist offensichtlich das die Macher de
Holzschnittbuches nie eines der vielen d

weist das Bild des “Saura“ mehr Ahnlichkeit '\.I!'."
mit einem Chamaleon auf, dem Text nach aber Das ,Gamaleon” nach MEYDENBACH

Magazin 7

handelt es sich eher um einen Wurm. Ein abgeb#ddi@omedar wird als
“Chameleon” oder “Cameleo* bezeichnet und bekommbhlwwegen dieser
Namensverwechselung einige Chamaleoneigenschaftgdehtet.

Die erste authentische Abbildung eines
Chamaleons befindet sich iBEmblematum
Liber von 1531. In der Epigrammen-
sammlung des italienischen Humanisten
Andrea ACIATO (1492-1550) sind den
symbolhaften Bildchen kleine Weisheiten
zugeordnet. Das Chamaleon wird dort mit
dem  Schmeichler oder  Schontuer
verglichen, der wohl ganz ahnlich wie sie
nur von Luft und Liebe lebe.

aus ALCIATOs Emblematum Liber von 1531

Beliebtheit. Rickte es doch ganz allméhlich aus @sreich der Fabelwesen in den
Fokus der wissenschaftlichen Betrachtung. Es wafrdazdsische Naturforscher und
Botaniker Pierre BLON (1517-1564), haufig auch Petru&lBL)ONIUS genannt, der
1553 erstmalig ein Chamaleon sehr naturgetreu imeseDe Aquatilibusabbildete.
Auf seiner 1546 begonnenen Reise durch Paléstiggpt&n und Arabien hatte er die
Gelegenheit lebende Chamaleons in ihrem Habitattadieren. Auch unterschied er
zwischen den Formen von “Chamaeleon* @uabia und Aegytica Darliber hinaus
ausserte er erste Zweifel, ob jene sonderbare Emgh der Chamaleons,
ausschlieB3lich von Luft, wahr sein kdnne. Nebemesierfolgreichen Versuchen die
Tiere mit Insekten zu flttern, fand er dieselbechan ihren Eingeweiden.

Mit dieser sagenumwobenen Ernahrungsweise von (bansi setzten sich in den
folgenden zwei Jahrhunderten noch zahlreiche Aghe#tuseinander. Betrachten wir
zunachst zwei deutsche Dissertationen aus dem lzsgen 17. Jahrhundert. Die
altere stammt von Benediktd#FFER(1643-1684) aus dem Jahre 1681. Der Tubinger
Professor fiir Philologie vertrat die Behauptungssddie Tiere nicht von Luft leben
sondern erstaunlicherweise langere Zeit hungeEanVerhalten, welches man heute
noch bei suboptimal gepflegten Chamaleons als Najswerweigerung kennt. Der
sachsische Theologe und Rektor Gottfrieddidt (1644-1682) erlauterte die
Nahrungsaufnahme von Chamaleons wesentlich aufsrieicher. Er bezog sich in
seinem 1698 erschienen Aufsatz auf den rund 9CeJahvor verfassten Reisebericht
von Hans Jakob BEUNING VON BUCHENBACH (~1552-1616/17). Der habsburgische
Gesandte war Ende des 16. Jahrhunderts in denreor@gient gereist und hatte dort
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einige Erfahrungen mit Chamaleons in Agypten gemdohseinem 1612 erschienen PERRAULT dartber hinaus die Komplexitat der Lungen und iffegsie als
Band schildert er die Nahrungsaufnahme von Chamaélso:“Wenn es will essen, so verantwortlich fir das markante Aufblahen der Tiere
schiesset es die Zunge (die rund ist gleich denn§péchten) wohl eines halben
Schuhes lang heraus, damit es den die Miicken, Hmg@n, Kefer, Bremsen, Grillen
und der gleichen insecta erwischet, an sich zieinet verschlinget."BREUNING VON
BUCHENBACH erlauterte, dass Tiere, die Zunge und Magen habeh in deren
Eingeweiden er nach dem Aufschneiden Insekten gefumatte, keinesfalls von Luft
leben, sondern durchaus von Nahrung.

aus PERRAULT 1669

ST § 7 B S e

Der englische Philosoph ThomasrR®@~NE (1605-1682) verarbeitete die wenigen
sinnvollen Quellen zu einer ersten logischen Aussagr Erndhrungsweise von
Chamaleons. In dé?seudodoxia Epidemicaon 1649 kam er zu der Feststellung, dass
die Organe jedes Lebewesens eine oder mehrere iGninkaben, aber nie ohne
Aufgabe bleiben. Ein Chamaleon mit Verdauungsorgamgisse diese Organe fir
diesen Zweck auch benutzen. Der Zunge im allgemddeenall er die Funktionen des
Schmeckens und der Lautauf3erung bei. Da die Trestumm sind und Luft keinen
Geschmack habe, so miusse die Chamaleonzunge fiBaesecken von Nahrung
verantwortlich sein. Erst spéter erkannte er deméfang als die wahre Funktion ihrer
Zunge. Obschon er die Schrift des italienischenef#dn Julius CaesarcSLIGER
(1484-1558) von 1557 kannte. Dieser berichtete wdmem gewissen Johannes
LANDIUS, der wahrend seines Syrien Aufenthalts beobachtetesin Chamaleon eine
Fliege von seiner Brust “geleckt” habe. Grundsételein bereits fruher und sehr
deutlicher Bericht liber die wahre Erndhrungsweise Tere, den der vorwiegende
Teil der Autoren ebenso gut kannte wie die Beohaw#n des eingangs erwahnten
BELON. Die richtigen Schlisse hatte kaum einer der Gtdaldaraus gezogen, zu eng
waren noch die Verkniipfungen mit den alten MythBa. BELONs Schrift 4 Jahre
friher erschien als jene vonCA.GER, gebiihrt ihm die Achtung als erster die
Grundziige der wahren Erndhrungsweise von Chaméadr&asnt zu haben.

Die aberglaubische Auffassung Chamaleons kdnneliclegFarbe annehmen, mit
deren sie in Berihrung gelangen oder die man ikoemélt, konnte gleichfalls im 17.
Jahrhundert widerlegt werden. Der franzdsische itekh Mediziner und
Naturwissenschaftler ClaudeERRAULT (1613-1688) prasentierte mit seiner 1669
erstmalig erschienenemescription anatomique d'un cameleogine bis dahin
einmalige wissenschaftliche Arbeit iber Chamaledleben der Zerschlagung der bis
in jene Zeit noch vorhandenen Legenden gewahrtefer Einblicke in die Anatomie
und Verhaltensweisen der Reptilien. Besonders dghvechsel machte er zu einem
Thema seines Aufsatzes. Bei Versuchen mit von ibhalifenen Chamaleons stellte er
fest, dass sie sich im Sonnenlicht bzw. im Schatteerschiedlich farbten. Auch mit
einem Leinentuch verhillt und dann nach verschiedéteiten wieder hervor geholt,
zeigten sie eine unterschiedliche Farbpracht. Grézich erkannte er, dass der
Farbwechsel auch mit der Stimmung des Tieres gjifigerAls Mediziner erkannte
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Wahrend seiner dreijahrigeReise nach Palastindeobachtete der schwedische
Naturforscher FredrikHASSELQUIST (1722-1752) ein von ihm im Kéfig gehaltenes
Chamaeleo chamaeleorSein 1762 postum erschienener Bericht bestatdjee
Ergebnisse zum Farbwechsel voeRRAULT. Des Weiteren sind die Beobachtungen
des Schilers von Carl vonNNE (LINNAEUS, 1707-1778) ein erster, wenn auch noch
vager, Haltungsbericht tber Chaméleons. Das in Sanflieute Izmir) im Marz, kurz
nach der Winterruhe gefangene Tiere verendete naclsechs Wochen ohrietwas

zu seinem Lebensunterhalte bekommamn‘haben. Leider schenkteASBELQUIST den
Landesbewohnern Glauben, die ihm versichertenTdiee lebten blo3 von der Luft
bzw. einer Art kleiner Micken.

Neben den ersten Beschreibungen einzelner Chanaéteanvon UINNAEUS und
Nicolaus LAURENTI (1735-1805), die man weiterhin als Erstbeschregeanneuer
Arten kennt, hauften sich Berichte, die man glatlefeinzelnen Spezies zuordnen
konnte. Beispielhaft die Darstellung des niederiéctien Kaufmanns Andreas
EverardusvAN BRAAM HOUCKGEEST (1739-1801), der das Lebendgebaren einer
sudafrikanischerBradypodionsp. 30 Jahre vor der Erstbeschreibung der Typusart
dieser Gattun@®. pumilumbelegt.

Uberhaupt waren die eigentlichen Erstbeschreibuagisndieser Zeit eher diirftig und
enthielten haufig nur die schlichte Namenserwahreings neu beschriebenen Taxons.
Eine wahre Ausnahm&-v«ﬁ o e -

stellt die erste Be-i ©
schreibung des aIIselts_

Piitos Trars Vol LNHE TAD VP 145

g im0 R A L)

bekannten Parsong
Chamaleon, heut&
Calumma parsonii 3

(CuvIER, 1824), dar.f

Der britische Physiker,}
Antiquar und Buch-
autor JamesPARSONS
(1705-1770) hatte Zeit!
seines Lebens eir
besonderes Interesse ah
ausgefallenen und;
neuen Tierarten. AIs; -
Mitglied —der Royal “r s stk S R (R Sy
Society hatte er 31 Bereits1768 sehr genau beschrieben: Parsons’ Chamaleon
wissenschaftliche Arbeiten fir dRhilosophical Transactionangefertigt, u. a. 1739
die erste Beschreibung des Panzernashd®hin¢ceros unicorn)s In seinem Werk
An account of a particular species of Cameleon 1768, das 1775 ins Deutsche und
1777 ins Franzdsische Ubersetzt wurde, stellteiar‘€ameleonis rarissima“
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(das Seltene) der Offentlichkeit vor. Er lieR ke&in&weifel daran, dass dieses
Chamaleonexemplar mit keiner der bisherigen Bedmimgen Ubereinstimmte. Vor
allem die beiden machtigen Schnauzenfortsatzemdie seinerzeit bei Chaméaleons
noch nicht gesehen hatte, bestétigten ihn in s&@abauptung.

Aus heutiger Sicht stellt seine Neubeschreibung alieite Arbeit nachLacerta
chamaeleon 1758 durch INNAEUS dar. Die ebenfalls 1768 vertffentlichten
Beschreibungen vorChamaeleo africanusind Ch. zeylanicusdurch LAURENTI
erfolgten erst nachARsoNs Schrift. Bedauerlich nur, dass spatere Wissentehadie
John E. @AY (1800-1875) oder GeorgesJ@ER (1769-1832) seinen Ansichten nicht
mehr folgten. Letzterer beschrieb das Tier 1824 Gliamaeleo parsonineu und
widmete es lediglich Jam&RsoNsdem Namen nach.

Die erste eigentliche Monographie tber ChamaleionBprm eines einzelnen Werkes,
erschien erst 1827 in den Niederlanden. Der Anatoch Pathologe Willem ROLIK
(1801-1863) verfasste den knapp 100seitigen Bawd Matur- und wissenschaftliche
Beobachtungen an Chamaleons. Verglichen mit deritbeniedergeschriebenen
Erkenntnissen aus den vorangegangenen vier Jaletieangdkonnte er der Thematik
Chamaleons aber keine wesentlichen Neuerungerebeist

Dieser Beitrag beinhaltet natirlich nicht alle wiigen Schriften der vergangenen funf
Jahrhunderte zum Thema Chaméleons. Viele Werkesgihiteise aufschlussreichen
Texten und Abbildungen blieben unerwéahnt. Bei Riadgn und Hinweisen zu alten
Chamaleonschriften wenden Sie sich bitte an derorAuklr ihre Unterstitzung

méchte ich mich bei Frau Jennifer Kren (Royal Siygieondon) und bei Herrn Colin

McCarthy (Natural History Museum, London) bedanken.

Thomas Hildenhagen, Rodenbach
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Zeigt her eure Fulichen
- Bemerkungen zu Sohlen- und Schwanzstrukturen bei Chamaleons

Einleitung

Neben vielen anderen evolutionaren Anpassungehrarspezielle Lebensweise — z.B.
dem sprichwortliche Farbwechselvermégen, der steskellen Ausrichtung oder dem
einzigartigen Zungenapparat — weisen Chamaleonsrwechselbare GliedmaRen auf.
Hierzu wird oft auch der ,Greifschwanz’ gezahlty ébei vielen Arten tatsachlich beim
Klettern als ,finfte Hand’ zum Einsatz kommt.

Arme und Beine

Arme und Beine sind bei Chamaleons, eher untypfschEchsen, unterhalb des
Kdrpers angeordnet. Des Weiteren bilden die FuRehddie Verwachsung von jeweils
zwei und drei Zehen (Syndactylie) und deren opptmiStellung eine ,Zange’, die
sich vortrefflich zum Umklammern von Asten eigngith aber auch aufspreizen und
dann in Verbindung mit den Krallen und der groBefigohlenflache zum Klettern im
Stammbereich von Baumen oder auf anderen Flacheeteen lasst. Vielfach werden
diese Merkmale als Anpassung an eine arboricolaifBeewohnende) Lebensweise
interpretiert. Allerdings sind bei manch andereéderdalls Baum bewohnenden Echsen
— z.B. vielen Geckos, Anolis etc. — die Gliedmalssitlich und alle Zehen
nebeneinander angeordnet. Der Begriff arboricobtlésso viele Adaptionen der
Chamaeleonidae und anderer mehr ,Zweig klettern@®aptilien unbericksichtigt,
weshalb einige Autoren (vgl. z.B.ILLIE 2005) bei diesen etwas differenzierter von
arborealer Lokomotion sprechen. Hiermit ist gemeitss der Durchmesser des
Substrats (z.B. des Pflanzensténgels, des Zwelgsjek ist als der Durchmesser des
Korpers. Bemerkenswert ist hierbei, dass die flmptiRen typische S-formige
Kdrperbewegung, auch Undulation genannt, bei Cheondl im Schulterbereich stark
reduziert ist, der Vorderkérper also eine geradgelbildet. Das Hin- und Herpendeln
der Korperseiten und das damit einhergehende naotevStrecken der jeweiligen
GliedmafRen fehlen folglich. Die hierdurch bedingeduzierung des Raumgewinns,
der sogenannten funktionellen Schrittlange’, wiraber durch eine grofl3ere
Beweglichkeit der Schultergelenke ausgeglichemENBRAND 1994, LLJE 2005,
PETERSON 1984). Auch die Wirbelsdule der meisten Chamalemaist eine grofRe
Flexibilitdt auf, was ihnen die geradezu akrobd&kst Verrenkungen beim typischen
Zeitlupen-Klettern im Zweigwerk gestattet (z.BILBENBRAND 1994). Und ,last but
not least’ zeigt, zumindest einigen Autoren zufolgd3. ABU-GHALYUN et al. 1988),
die Muskulatur der Chaméleons durch einen hoheriAjbnischer Fasern’ spezielle
physiologische Anpassungen an ihre langsame Bewegun

Schwanz
Oft wird der Chamaleonschwanz als lang, bewegliod aum ,Greifen’ geeignet
beschrieben, vielfach sogar als Abgrenzungsmerigegéniber anderen Reptilien
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herausgestellt. Dabei wird allerdings Uberseherss dacht wenige andere Echsen
ebenfalls Uber einen ,Greifschwanz’ verfigen. Alsidpiel seien hier Agamen (z.B.
Lyriocephalinae), Leguane (z.B2olychrus, Chamaeleolis Skinke (z.B.Corucia,
Sphenomorphgs Geckos (z.BNaultinus, Lygodactylys BaumschleichenApbronia)
oder Warane de¥aranus prasinu&Komplexes genannt. Zudem besitzen langst nicht
alle Chamaleonspezies einen ausreichend beweglishéfoder langen Schwanz, um
Zweige 0. &. umgreifen zu kdnnen — man denke zmBdia nur wenige Millimeter
messenden ,Caudalfortsitze’ einiger Stummelschwamméleons oder die
vergleichsweise ,steifen’ Schwénze der meif®emokesiaspp.. Dennoch kann man als
gemeinsames Merkmal der Chamaeleonidae formuliei@ss fur alle Chaméleons der
Schwanz auf die eine oder andere Weise eine uiitzeside Rolle bei der Lokomotion
spielt — aber dazu weiter unten mehr.

Mikrostrukturen auf den Unterseiten von FiRenund S chwénzen
Obwohl sich einzelne Anpassungen an eine langsamider
arboreale Lokomotion, wie opponierbare Finger/Zeher
Syndactylie, mehr ventral liegende Anséatze der 8eind ein
an der Fortbewegung beteiligter Schwanz, auch bder@n
Echsen finden lassen, kdnnen Chaméaleongliedmal¥eh die
Perfektionierung und Kombination dieser Element®.(zind
die Zehen gegenstandig angeordnet umdrwachsen -
,zygodactyl’) als einzigartig unter den Reptiliemgesehen
werden. Als zusatzliche Optimierung lieBen sichiter hinaus
spezielle Strukturen auf der Unterseite der Fufzém@r) bzw.
Zehen (subdigital) und des Schwanzes (subcaudalfi (z.B. \
LANGE 1931, SHLEICH & KASTLE 1979), wie sie schon Ié‘mgei

Rh. spinosus

von Geckos, aber auch von Leguanen der Gattumdis (sensu
latu) und einigen Skinken bekannt waren (vgl. Z\BLLIAMS &
PETERSON 1982). Es handelt sich hierbei um Haar- ode
Borstenartige Fortséatze im GroélRenbereich von wenige (1), i
also Millionstel-Metern. Sie lassen sich nach Grifie Aufbau ™
ordnen und werden z.B. VOrERERSON& WiLLIAMS (1981),
deren Benennung wir hier Ubernehmen 2
mochten, fiir Anolis spp. folgendermafRen ?h- E;F”m'”atus
klassifiziert: 0,3 bis 1,0p Hohe (H), ca. 0,150 2"
Durchmesser (&) = spinule; ~1p (H) = smal
spine; bis zu 5p (H), ca. 5y (@) = spine; 5-15
(H) = spike; 5-20u (H) spitz zulaufend
prong; 5-20u mit abgeflachter Spitze (spatul
= seta/prong intermediate; Uber 10p

aufgefacherter Spitze = seta. Erst die Haarartigen Mikrostrukturen

verleihen Chamaleons ausreichend
Haftung fiir solche Klettermandver
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Spinules und small spines bis zu einer Hoéhe vompirgu lassen sich recht oft bei
Squamaten antreffen. Beispielsweise neben spingikess und setae, auf den
Haftlamellen von Geckos und Anolis (meist im RanélEh der Haftpolster; z.B.
HILLER 1968,PETERSON& WILLIAMS 1981, SHLEICH & KASTLE 1986) sowie auf den
Haftpolstern von Chamaleons (eigene Daten), aben auf anderen Kérperregionen
verschiedener Echsen. Unter anderem auf den Dohsgdpen vonSceloporus
occidentalis(STEWART & DANIEL 1973) undChamaeleo fuellebor{RUIBAL & ERNST
1965). Wahrend ihre Funktion an den letztgenanREgionen noch nicht ausreichend
geklart ist, durften im Bereich der Haftpolster liageren spines, spikes und setae, die
eine deutliche Steigerung der Adhéasionskréafte Zweiac Substrat und Fuld bzw.
Schwanz bewirken, aus ihnen hervorgegangen s&mER3ON& WILLIAMS 1981).
Besonders an den bis Uber 100u langen Setae vdto§dizw. den an den Enden der
hundertfachen Verzweigungen sitzenden Spatulaentkanwesentliche Erkenntnisse
zur Wirkungsweise dieser Strukturen gewonnen wern@eR. AUTUMN & PEATTIE
2002, AUTUMN et al. 2006, @O et al. 2005, HLER 1968, Rzzo et al. 2006, SN et al.
2005, TaN et al. 2006). Insbesondere konnte gezeigt werdiass bei der Haftung so
genannte ‘van der Waals Krafte’ — Anziehungkréftke auf unterschiedlichen
molekularen Ladungsverteilungen beruhen — eineeRgpielen (z.B. ATUMN et al.
2002).

Und was ist mit Chaméleons?

Ausreichend genau abbilden lassen sich spinul@sespspikes, prongs und seatae oft
nur durch den Einsatz von Raster-Elektronen-Mikopgin (REM) und fir
Chamaéleons ist dies bisher, soweit uns bekanntdareh Hans-HermanncBLEICH
und Werner KsSTLE erfolgt. Obwohl sie nach eigenen Angaben insgeskBnérten
untersucht haben ¢BILEICH & KASTLE 1985), wurden unseres Wissens leider nur
Aufnahmen von drei Spezies veréffentlicht. Und zwbbildungen der FulR- und
Schwanzunterseiten vddradypodion pumilusind Chamaeleo africanusowie zwei
Fotos der Schwanzschuppen vbrioceros bitaeniatugKASTLE 1980, SCHLEICH &
KASTLE 1979, 1985). Wahrend die Forschung an den Haltstren von Geckos und
Anolis zu systematischen und evolutionédren Erkees#m fuhrten und es inzwischen
durch ihre Anwendung in der so genannten Bionik etheblicher, auch
popularwissenschaftlicher, Aufmerksamkeit gebrabben (z.B. in Form eines
Kletter-Roboters’ oder in der Medizintechnik; NANYMUS 2009, GROSS 2008,
MULLER 2008), blieben die Subdigital- und Subcaudalstmékt von Chamaleons seit
nunmehr 24 Jahren nahezu unbeachtet. Im Marz 288¢htossen wir deshalb weitere
Arten diesbeziiglich zu untersuchen. Uns interessdabei, ob sich die vorc8LEICH

& KASTLE (1979, 1985) beschriebenen ,uniformen, 1,54 bigt hohen Borsten- und
Kegelféormigen Erhebungen’ tatsachlich unterschisislbei allen Gattungen,
insbesondere bei den so genannten Stummelschwader d&rdchaméaleons
(Rhampholeon, Rieppeleamd Brookesid, finden lassen. Zusétzlich hofften wir, dass
sich eventuell weitere funktionale oder systematsdinweise ergeben kénnten.
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Material und Methoden

In der Folgezeit sammelten wir Proben von neund#ezeit zehn validen Gattungen:
Bradypodion, Brookesia, Calumma, Chamaeleo, Furcifényongia, Rieppeleon,
Rhampholeon und Trioceros Lediglich von Nadzikambia mlanjensis als
monotypischer Vertreterin ihrer Gattung konnten thisher kein Material erhalten.
Alle Proben bis auf zwei stammen von verstorbeniemen aus der Terrarienhaltung,
weshalb i.d.R. keine Fundortangaben mdglich sitel.wiirden bis zur Untersuchung
in histologischer Losung von 70% Ethanol und 30% Fufbewahrt, anschlie3end in
einem Lyophilisator bei -196°C gefriergetrocknetlun einer PS-2 Coating Unit (1SI)
durch Kathodenzerstidubung gesputtert (Au/Pd-coatDig Abbildungen wurden mit
einem Raster Elektronen Mikroskop JSM-T300 (JEOL§i lunterschiedlichen
VergréRerungen bis in den submicron-Bereich etstell
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Beschreibung

Bradypodion

Im Gegensatz zu den rundlichen Haftpolstern Bnpumilum (vgl. SCHLEICH &
KASTLE 1979) weisen diese beim von uns untersuchBendamaranumeher
rechteckige bis langgestreckt sechseckige (Waberdg@) Umrisse mit Kantenlangen
von ca. 50 bis knapp 300u auf. Die Haftborsted siiit ca. 4pu—7p Uber die gesamten
Polster langer als beicBLEICH & KASTLE beschrieben und gleichméRig dicht verteilt.
Sie laufen in einer Spitze aus, die gerade odehtlaingekrimmt ist und kénnen als
spines bis spikes bezeichnet werden (Abb.1,2).

Trioceros

SCHLEICH & KASTLE zeigten zwei Bilder mit relativ geringer Vergrof3eguder
Subcaudalschuppen voh bitaeniatus Erganzend untersuchten wir bisher nur die
Subdigitalstrukturen eines linken Vorderful3es Vorllioti.

Die Schuppen sind sowohl in ihrer Grof3e als aucein Form ihrer Begrenzungen
sehr heterogen, von rundlich bis eingestilpt ureinander verklinkt. Die am Ende
abgerundeten Haftborsten stehen in unregelmaRigéschHgln und weisen groR3e
Unterschiede in der Lange (bis Uber 20p) und Diehte Sie kénnen tberwiegend in
die Kategorien spikes und prongs eingeordnet wefédlbh.3,4).

Chamaeleo

Da die erste untersuchte Prol@h( dilepis ,roadkill’, Namibia nahe Rehobot, rechter
Hinterful3) eine fast vollig glatte Oberfliche deubdigitalen Polster zeigte,
entschlossen wir uns weitere Spezies auf diesesdatgn zu prifenCh. roperi, Ch.
chamaeleorund Ch. senegalensidJntersucht wurden jeweils VorderfiRe. Alle drei
wiesen die erwartete@h. africanusdhnlichen Strukturen ($ILEICH & KASTLE 1985)
auf, weshalb wir die ganzlich fehlenden Haftbordtender untersuchte@h. dilepis
Probe als Artefakt, z.B. als abgeloste oberste $dhitht (Oberhdutchen) ansehen.
Alle untersuchten Arten besitzen durch Furchen egetite Reihen rechteckiger
Haftpolster (Kantenlangen ca. 400u—1000p), die @nm derzweigungen der Zehen
auch Rombusférmig ausgepragt sein kdnnen. Die H@ndBorsten nimmt vom Rand
der Polster zur Mitte hin zu und kann dort ca. bigideutlich tber 20 erreichen. Da
sie spitz zulaufen und sich nicht verzweigen, méchwir sie dennoch als spikes und
prongs bezeichnen (Abb.56h. senegalensis

Calumma

Untersucht wurden bisher linker Vorderfull und Satmgpitze eines subadulten,
mannlichenC. parsonii Die Haftpolster bilden ebenso wie lighamaelecspp. durch
Furchen getrennte Reihen, sind aber nicht langragdt rechteckig, sondern fast
gleichseitig (quadratisch). Sowohl auf den Ful3-aalsh auf den Schwanzpolstern ist
die Hohe der Borsten heterogen (~2p—6p), wobei dieHéangsten von ihnen entlang
unregelmafig uber die Polster verlaufender ,Griagéinden (Abb.7,8).
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Diese Grate kdnnten allerdings auch durch den Tagisprozess entstanden sein, die
spines alsin vivo ohne erkennbare Muster (ber die Polster vertedeh.

Abb.11 R Abb 12
Furcifer

Untersucht wurden ein linker Vorderfu3 vén campanisowie linker Hinterful3 und
Schwanzspitze einds. cephalolepisWéahrend die Subdigitalpolster vén campani
einen langgestreckt Wabenformigen Umriss (sechgecihnlich denen vorB.
damaranur mit einer Ausdehnung von bis zu ~75Dgsitzen (Abb.9), zeigen diese
bei F. cephalolepis eher langgestreckt rechteckige Umrisse mit maxdmal
Kantenlangen von nur etwa 200u. Sie sind ahnlich ti Chamaeleospp. und
Calumma parsoniiin Reihen angeordnet ohne jedoch solch deutlichiechen
aufzuweisen. Auch in den H6hen der spikes unteidehesich die beiden untersuchten
Furcifer spp.. Sie erreichen beim Madagassischen HochlavatbeerF. campanibis
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zu 20y, beiF. cephalolepisvon den Komoren nicht eimal 10u. Wahrend sie Fei
campaniund unter dem Schwanz vén cephalolepisn GréRe und Verteilung eher
heterogen wirken, zeigen die subdigitalen spikes leiztgenannten Art unter dem
REM ein relativ homogenes Bild (Abb.10).

Kinyongia

Wir fanden auf einem Vorderful und der SchwanzspitmK. tenuisrechteckige bis
Spindelférmige Haftpolster mit ~200u bis 250u Ausdeng. Die Hohe der spikes
differiert deutlich. Subdigital werden sie vom Rader Polster zur Mitte hin héher
(Abb. 11, vgl.Chamaelep erreichen aber auch dort nur weniger als 10jbc&udal
zeigen sie bei ahnlichen GroRRen ein deutlich werggerdnetes Bild (Abb.12).

Rhampholeon
Von den drei Untergattungen standen uns leiderPmaben vorRh. (Rhampholeoh

und Rh. (Rhinodigitum zur Verfigung. Wir untersuchtd®h. (Rh) spinosusRh.(Rh)
viridis, Rh. (Rh) temporalis Rh. (Rh) spectrum Rh. (Rd) nchisiensisund Rh. (Rd)
acuminatus Bei allen wurden Subcaudalstrukturen und, bis Riuf(Rd) nchisiensi
(rechter Hinterful3), die Subdigitalstrukturen eiMesderful’es aufgenommen.

Die Vertreter des subgeninodigitumweisen stark bicuspide Krallen (mit zweiter
Spitze) auf, wahrend von der Untergattilgampholeomur Rh. spectrunebensolche
besitzt. Zusatzlich lieBen sich bei dieser Art diB. bereits bei GNTHER (1874)
beschriebenen und gezeichneten, aber auch fir @&ttEnpholeorspp erwahnten,
(z.B. MARIAUX & TILBURY 2006, assecory plantar spines) ,Nebenkrallen’ajpitiiden
(Abb.13). Die Haftpolster voRh. spinosusind dhnlich wie beK. tenuisannahernd
spindelférmig mit einem maximalen Durchmesser va200u (FiRe) bis 250
(Schwanz). Auch die spikes bewegen sich in einergleiehbaren Grol3enbereich —
subdigital von den Randern zur Mitte hin hdher ween (bis zu ca. 8, Abb.14), auf
dem Schwanz gleichméaRiger und bis zu ca. 5u lamg.PoIster der Gbrigen Spezies
zeigen dagegen eine teilweise stark nach auRRenligewéast Kissenartige Form und
bleiben in der Regel kleiner (max. Ausdehnung @8u1160u). Nur auf dem Schwanz
von Rh. temporalis werden ebenfalls knapp 250u erreicht. Sie zeigarene
abweichenden, bei afrikanischen Stummelschwanzcleams auch auf anderen
Kdrperregionen anzutreffende Umriss — sternforimginander verklinkt (Abb.15, Rh.
nchisiensis; vgl. auch WMLLER & SCHMIDT 2008). Die Hohe der Borsten variiert von
Art zu Art und ist auch innerhalb der Polster meigterogen.Rh. temporalis
abgerundet, subdigital bis ~3,5u, subcaudal bis Bh; viridis subdigital sehr
heterogen, von ca. 2u-7u (Abb.16); subcaudal nwsr da. 5u;Rh. nchisiensis
subdigital vom Rand zur Mitte hin ansteigend ~2y-Subcaudal im stark hoch
gewdlbten Zentrum bis ~3u, dann zum Rand hin daicen Bereich mit groberen
Strukturen unterbrochen und in den Zwischenrdumeih deutlich kleineren
spinules/small spines besetRh. acuminatusunregelmafiig in Dichte und Grol3e,
nirgendwo langer als 3p-3,5u (Abb.1Rh. spectrunwveicht auch bei den Haftborsten
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von den anderen Arten ab: im Zentrum der sehr \keitvorstehenden Polster
(subcaudal und subdigital) lassen sich nur grobek&tren, ahnlich den beRh.
nchisiensissubcaudal vorkommenden, finden. In den Ubergamggiteen werden sie
dann von sehr feinen ~2u langen ,Haarchen’ abgéKisth.18, subcaudal).
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Rieppeleon
Untersucht wurden HinterfiiBe und Schwanzenden doften Ri. brevicaudatusind

Ri. kerstenii zusatzlich ein Jungtier (ca. 3 Wochen alt) ®Rinkerstenii Die letztere
Art weist deutlich bicuspide Krallen auf. B&i. brevicaudatussind die zweiten
Spitzen wesentlich geringer ausgepragt, beim Sélggimch noch gut erkennbar, bis
sie mit dem Alter an Hohe verliereBie Form der Subdigitalschuppen unterscheidet
sich deutlich vorRhampholeotSpezies. Sie reicht von dreieckigi(kerstenijjuvenil)
Uber dreieckig eingebuchteRi( brevicaudatusbis abgerundet Y-formigR(. kerstenii
adult). Die maximale Ausdehnung erreicht etwa 1200p. Mittig tragen diese
Schuppen einen deutlich hervorstehenden ,Dorn’, Rieibrevicaudatudst er nach
distal geneigt (Abb.19). Die Umrisse der Subcawtalppen ahneln hingegen denen
bei Rhampholeor- sternférmig und untereinander verklinkt. Allergs tragen bei den
Rieppeleorspp. die Schuppen auch hier einen deutlich hesirenden Dorn. Bei den
adulten Tieren konnten wir auf den Sohlen wie arhw&mz unterhalb der Dorne
lediglich recht grobe, amorphe Strukturen findde,tdilweise wie zusammenhaftende
und stark verschmutzte Buschel wirken (vgl. auabLER 1968). Das juvenileri.
kerstenii zeigte an diesen Stellen allerdings hervorstehendsrzweigte und
méaandernde Waulste und Grate bis zu ca. 4 Dicke edifernt an die weiter unten
beschriebenen Strukturen tRiookesiaspp. erinnern. Lediglich tief an den Flanken
der stark nach auRen gewolbten Schuppen, in derrgiibgsbereichen zu den
Nachbarstrukturen, lieBen sich bei den untersucRieppelorArten, ahnlich wie bei
Rh. spectrumdinne H&archen von maximal etwa 21 Lange nackwdi&bb.20,Ri
kersteni).

Brookesia

Das untersuchte Material umfas&edecaryi, B. nasus, B. perarmata, B. stumpffi, B.
superciliaris und B. thieli. Generell lassen sich die Krallen nicht als biddisp
bezeichnen, allerdings finden sich bei allen bdlbaesn ProbenR. superciliaris—
stark abgenutztB. decaryi— ungeeignete Perspektive) Verdickungen im vordere
Drittel. Die Schuppenformen sind sehr unterschiddliihre Gestalt reicht von
rechteckig abgeflacht b@. perarmata(Grof3e bis ca. 200p x 400p) uBd stumpffi
(bis 500p Kantenlange) uber eher dreieckige liegelRdrmen B. thieli subdigital),
deren Kanten bis zu Y- oder U-formigen Umrissengestilpt sein kdnnenB(
superciliaris sehr heterogen), hin zu Pyramidenartig aufragendetraedern §.
decaryj B. thieli subcaudal, Abb.21). Einige tragen nach distal awclgtete B.
decaryj Abb.22; B. perarmatasubdigital) oder fast senkrecht aus der Schuppe
herausragende spitze Dornen (bis fast 400u Hoh& bsiumpffi Abb.23). Auf den
Schwanzschuppen voB. perarmata finden sich dagegen leicht erhdhte Kiele
(Abb.24). Die proximal aus der Flache ragenden ietgder Schuppen voB. thieli
und B. superciliaris tragen hingegen keine Dornen, sondern sind abdetuand
teilweise glatt. Ahnliches lasst sich an den fashos Rhampholeos@hnlich
konturierten und ineinander verklinkten Schuppen Bonasudeststellen.



22 Magazin
Bei keiner Art lieRen sich Haar- oder Borstenartifeukturen feststellen. Vielmehr
bilden hier liegende schlauchartige Erhebungen Migtzmuster mit einzelnen
unregelmaRig abgerundeteB. (superciliaris, Abb.25) bis hin zu Wabenférmigen
Parzellen B. thieli, Abb.26) mit Durchmessern von bis zu etwa 100u. In diessdeh

sich bei einigen Arten weitere Kegelférmige Struktuvon bis zu knapp 2 H6hB.
perarmatg Abb.27;B. thiel), beiB. nasussogar regelrechte Kanten (Abb.28).
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Kurze Diskussion der Ergebnisse

Bisher konnten wir 24 Arten aus 9 Gattungen untdren, von denen 240 REM-
Aufnahmen erstellt wurden. Wir kdnnen und mdochteshalb keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit erheben. Dennoch lasst sich feliéstedass die von uns gefundenen,
deutlich Uber 1,5u-1,7p hohen spines/spikes/prasmsie die morphologisch z.T.
stark abweichenden groberen (Umriss der HaftpolSterne) und feineren Strukturen
(insbesondere Kanten und schlauchartige ErhebubgeRieppeleon, Rhampholeon,
Brookesia der durch SHLEICH & KASTLE (1979, 1985) postulierten ,Uniformitat’
widersprechen. So lassen sich einige der in letZieit erfolgten systematische
Anderungen gerade durch die klar differenten Stmat stiitzen.

Bei keiner der untersuchteBrookesiaspp. lieRen sich Haarartige Haftstrukturen
finden, vielmehr &hneln die Dornen, Kanten und Hu@rate’ gebildeten Parzellen
stark einigen nur teilweise als arboricol zu belzeenden Agamen (vgl.CBILEICH &
KASTLE 1979, 1982). AuctBrookesiaspp. nutzen neben Zweigen den Boden- und
Stammbereich. Fur diese Lebensrdume scheinen dfandgmen universellen
Strukturen zumindest evolutiondr neutral zu seias Behlen subcaudaler Haftborsten
korrespondiert auch mit kirzlich gemachten Beohauygn eines abweichenden
Gebrauchs der SchwanzspitzeL€Bs mindl. Mittlg., KNoLL 2007, eigene Daten).
Diese wird bei der Fortbewegung eingekrimmt aufgésderthrt also mit der
Oberseite das Substrat, um anschlielend durchk8trgcein vorwarts gerichtetes
AbstofRen zu bewirken (dhnlich einem Kriickstock)séhar Meinung nach sind diese
wenig spezialisierten Strukturen plesiomorph (uisgficher) und stiitzen eine
Stellung deBrookesiaals basale Schwestergruppe aller Gbrigen Chanmgélggh z.B.
MARIAUX & TILBURY 2006), weshalb uns auch eine Einordnung in eiearginsamen
Unterfamilie mitRieppelorund besonde®hampholeomls wenig sinnvoll erscheint.
Von diesen plesiomorphen Strukturen lasst sich dieiGattungerRieppeleon mit
intermediaren Merkmalen (Dornen, Schuppenform, wenige und kleine Haft-
borsten) — undRhampholeor{mit ~2u bis zu fast 10u langen spines) zu defigébr
genera (von ~4p bis Uber 20u lange spines/spil@asgg) eine morphologische Reihe
aufstellen, die durchaus auch die phylogenetiscstammesgeschichtliche) Ent-
wicklung nachzeichnen kénnte. Die von uns gefunde8&ukturen sprechen z.B.
nicht fir die These Stummelschwanzchamaleons hattdngenerell sekundar an ein
Bodennahes Leben angepasst, also eine retrogramlatibm durchlaufen. Vielmehr
scheinen Chamaleons zuerst die Nische eines lamgsagut getarnten Lauerjagers
besetzt und erst spater — u. a. mit Hilfe von Hafkturen — Blsche und Baume als
Lebensraum erschlossen zu haben.
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Vorstellung von
Chamaeleo quadricornis gracilior BOHME & KLAVER, 1981
und Beschreibung der Unterschiede zur Nominatform

Vierhornchaméleons z&hlen schon seit langer Zeitdem besonders beliebten
Terrarienpfleglingen der Familie Chamaeleonidagin@e dafur sind mit Sicherheit in

ihrem spektakularen Aussehen zu finden: Mehrerenptmare, Helm, groRes Schwanz-
und Riuckensegel lassen sie doch sehr an kleinesBimier erinnern. So verwundert es
nicht, dass erste Nachzuchterfolge bereits in diéneh 1990er Jahren veroffentlicht
wurden (ABATE 1994; RASCH 1994).

In den letzten Jahren wurde auch die Unte@irt q. gracilior vermehrt im Handel

angeboten. Eine genaue Differenzierung der beideterdrten, insbesondere bei
subadulten  Tieren, ist nicht immer einfach. Das mafs genannte
Unterscheidungskriterium ,rote Krallen® ist unzuieénd, da dies bei beiden
Unterarten anzutreffen ist bzw. fehlen kannL@#NHAGEN, schriftl. Mittlg., eigene

Beobachtung).

Ziel dieses Artikels ist es nun die feinen Untersdh zwischerCh. g. quadricornis
und Ch. g. graciliornoch einmal hervorzuheben.

Chamaeleo quadricornisvurde Ende des 19. Jahrhunderts beschrieb@RNER
1899), der Fundort wurde relativ unspezifisch niamerun“ angegeben. Genauere
Fundortangaben sind erst einige Jahrzehnte spétdinden, dabei wurde die Art
ausschlie3lich im Manenguba-Gebirge gefundesRG@RT 1957; MERTENS 1959). Im
Jahre 1975 konnte das Vierhornchaméaleon auch auh damenda-Plateau
nachgewiesen werden, zundchst vom Mt. Lefo und Oku (BOHME 1975a),
schlie8lich auch von den Bambuto-Bergen und von bfeNigeria liegenden Obudu-
Plateau (BHME 1975b). Es zeigte sich, dass die Tiere aus derdebei
Hauptverbreitungsgebieten sowohl morphologischeetdohiede (BHME 1975a) als
auch Unterschiede in der Lungenanatomie aufweidénaMerR 1981). Daher
beschrieben BHME & KLAVER (1981) mitChamaeleo q. gracilioeine neue Unterart.

Beschreibung und Unterschiede

Der Namegracilior bedeutet soviel wie schlank bzw. zierlich und bésdass die
Unterart zierlicher ist als die Nominatform. Aucheigen die Mannchen mit einer
MaximalgrélRe von 34 - 35 cm (KRL bis 15 cm) eineingere Gesamtlange auf als
Ch. g. quadricornismit 38 cm (KRL bis 17 cm). Im Gegensatz dazu wélht g.
gracilior sowohl absolut, als auch relativ (im Verhaltnis taesamtlange) langere
Horner auf (14,3 mm zu 13,2 mm). Besonders das &nphar ist im Vergleich
wesentlich deutlicher ausgepréagt, oftmals ist reial8. Hornpaar vorhanden.
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Auch in der Helmform zeigt sich ein feiner Unterigch Wahrend bei der
Nominatform der Hinterrand gleichmaRig abfallt uadf der Helmoberseite zwei
groRere flache Schuppen vorhanden sind, istdbeiq. gracilior ein spitzer Winkel

vorhanden und die Helmoberseite besitzt keine geil3é&chuppen. Rucken- und
Schwanzsegel sind im Vergleich

relativ niedrig, letzteres lauft nach

hinten flach aus, wahrend die Segel

bei Ch. q. quadricorniswesentlich

héher sind und hier das Schwanzsegel

steil abfallt. Ein deutlich ausgepragter
Kehlkamm bestehend aus langen
Schuppen ist beiCh. g. gracilior
ebenfalls vorhanden und geht in einen
Bauchkamm Uber, welcher sich
allméahlich verjiungt. Die Beschuppung
am Karper ist heterogen mit einzelnen,
unterschiedlich grof3en Platten-
schuppen, die auch an den
Gliedmafen zu finden sind.

Eine Unterscheidung beider
Unterarten anhand ihrer Farbung ist
fast unmoglich. Die Grundféarbung
besteht bei beiden aus grinen,
orangefarbenen  und  hellbraunen
Abschnitten. Zwei weil3e Flecken oder
breite Streifen befinden sich mehr
oder weniger deutlich auf jeder
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Rumpfseite, hinzu kommen noch blaue, gelbe oder aschwarze Farbanteile.
Auffallig ist, dass Wildfange in Gefangenschaft sswWachzuchten allmahlich ihre
orangefarbenen bzw. gelblich-roten Farbanteileiseh kénnen und dann einheitlich
eine grin-tirkise Farbe mit wei3en Anteilen besitze

Die Weibchen beider Unterarten sind sich
im  Aussehen recht &hnlich, sie
unterscheiden sich lediglich in der
geringeren  Gesamtlange und einem
niedrigeren Ruckensegel bei Ch.
guadricornis gracilior Sie besitzen keine
Rostralhtrner, diese sind nur mehr oder
weniger deutlich durch konische Schuppen
angedeutet. Das Schwanzsegel fehlt eben-
falls, nur das Rickensegel ist ansatzweise
vorhanden. Die Weibchen sind nicht so bunt
gefarbt wie die Mannchen, hier liegen fast
nur grine und braune Bestandteile vor,
allerdings kann sich die Helmoberseite bei
Erregung dunkelrot verfarben.

Ch. quadricornisgehdort zur Ch. cristatus-

Gruppe, die nachstverwandte Art stellh.
eisentrautidar. Vergleicht man die Arten bzw. Unterarten maader, so fallt auf,
dass die Merkmale, di€h. q. graciliorvon der Nominatform unterscheide@h. g.
guadricornisund Ch. eisentrautigemeinsam haben (BIME & KLAVER 1981). Diese
Autoren vermuten weiterhin, da€#. q. graciliordie urspriinglichere Form darstellt.

Verbreitung, Lebensraum und Schutz
Wie bereits anfangs erwéahnt findet man
die Nominatform in den Manenguba-
Bergen sowie am Mt. KupeCh. g.
gracilior bewohnt das Bamenda-Plateau
(Bambuto-Berge, Lefo-Massiv, Mt. Oku)
sowie das Obudu-Plateau in Nigeria.
Kirzlich wurde mit den Mbulu Hills
(westlich des Bamenda-Plateaus) ein
weiterer Fundpunkt beschrieben
(Gonwouo et al. 2006). Der
Lebensraum auf dem Bamenda-Plateau
befindet sich in einer Hohe von 1800 —
2400 m.

1 = Mount Kamerun

2 = Manenguba-Gebirge
und Mount Kupe

3-5 = Bamenda-Plateau mit
Bambuto-Bergen (3)
Lefo-Massiv (4)

Mount Oku (5)

6 = Obudu-Plateau
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Zu finden sind sie fast ausschlieRlich im montaGaleriewald. Bei den neuesten
Untersuchungen zur Verbreitung und Haufigkeit voonthn-Chamaleons in Kamerun
wurde Ch. . quadricornis wesentlich seltener gefunden aGh. q. gracilior
(Gonwouo et al. 2006). Ursachen hierfir sind zum einen oiemer weiter
fortschreitenden Lebensraumzerstérungen zur Gewmnwon Anbau- und
Weideflachen, welche ein Problem fir fast alle Mm@irten Kameruns darstellt, zum
anderen aber auch ein sehr starkes Absammeln flinternationalen Tierhandel. Ein
wenig Verwunderung rufen in diesem Zusammenhang affeziellen CITES-
Exportzahlen fur Kamerun hervor. So wird seit 20di2 Anzahl an exportierten
Vierhornchaméaleons mit ,0“ angegeben (www.cites).org

Nur geringe Teile der Verbreitungsgebiete v@h. . quadricornisund Ch. g.
gracilior stehen unter Schutz. Schreitet die Abholzung @icher Weise fort wie in
der Vergangenheit geschehen, so sind Vierhorncteamslin einigen Jahren akut vom
Aussterben bedroht.

Timo Weil3, Grol3krotzenburg
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Vorstellung von Brookesia nasus Boulenger, 1887

Verbreitung

Obwohl Brookesia nasusereits vor Uber 120 Jahren beschrieben wordemvissen
wir bis heute nur wenig Uber diese interessantg Are innerhalb der Gattung
Brookesia(zusammen miB. lolontany eine sehr alte Entwicklungslinie darstellt und
zweifellos eine noch nicht gut verstandene Sonekusig einnimmt (z. B. DWNSEND

& LARSON 2002). Im Unterschied zu den meisten Ubrigen Ari@die im Norden
Madagaskars endemisch sind,Bsthasusals einzige Art auf den siiddstlichen Teil der
Insel beschrankt (®vcoo 1978), wo sie vor allem in héheren Lagen anzwgrefst.
Im Naturreservat Andohahela, am sidoéstlichen Raed Werbreitungsgebiets,
besiedeln diese Chamaleons jedoch ganz untersichiedH6henlagen zwischen 250
und 1920 m Uber dem Meeresspiegel (z. BisdBaum et al. 1999) und in
Manantantely, in der Nahe von Fort Dauphin, kanm e sogar auf rund 100 m
Hohe antreffen (eigene Beobachtungen). In diesatawmlich breiten Hohenspektrum
reicht das Klima vom feuchtwarmen Tieflandregenwaklhin zur oberen Grenze des
Bergregenwaldes, wo die Temperaturen besonderstsnachpfindlich fallen und
vermutlich sogar die Frostgrenze unterschreitem&inAus dem Andringitra-Gebirge
wurde die UnterarBrookesia nasus pauliarbeschrieben, die dort im Montanwald
zwischen 1620 m und 1650 m Hoéhe gefunden wurger¢®o et al. 1972). Uber diese
Form ist bisher aber nur sehr wenig bekannt.

Lebensweise

B. nasusist wie alle Chamaéleons tagaktiv. Nachts schlafenTiere auf Zweigen in
einer Hohe von 0,6 bis 3 m Uber dem Waldboden tetdrt in der Regenzeit zuweilen
in relativ hoher Dichte auf (RDREONE& RANDRIAMAHAZO 1997, BRADY et al. 1996,
JENKINS et al. 1999). Im Wald von Vohiparara, am Rand deasnomafana
Nationalparks, wurde nachts ein nicht kopulierenBéschen in etwa 2 m Hoéhe auf
einem Zweig entdeckt, wobei das Mannchen "hucképaak dem Ricken des
Weibchens sal3 (@w et al. 1996). Insbesondere die Weibchen Bomasuskénnen
mit ihrer Farbung welke Blatter imitieren und lassich bei Beunruhigung einfach zu
Boden fallen, um sich dort tot zu stellen — offenkan sehr wirksamer Schutz vor
Fressfeinden. Uber die Haltung und Zucht im Teurariist fast nichts bekannt und
anscheinend gelangten diese Chamaleons bisherraucim Ausnahmefallen in den
Tierhandel. Nach Bcas & ScHMIDT (2004) legte ein in Madagaskar trachtig
gefangenes Exemplar ein aus zwei Eiern bestehe@dé=ge ab, dessen Zeitigung
jedoch nicht gelang.

Beschreibung

Das generelle Erscheinungsbild vBrookesia nasusinterscheidet sich deutlich von
den meisten UbrigerBrookesiaArten. Der Korper ist seitlich komprimiert, die
Ruckenseiten weisen keine seitliche "Stachelrediué’'Und es finden sich keine Spuren
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eines Schildes Uber dem

Becken (pelvic shield). Uber

den konvex gewdlbten

Rucken verlauft ein Kiel,

der bei den Mannchen mit

deutlichen Tuberkeln be-

setzt und daher wellig ist,

wahrend die Weibchen

einen glatten Ruckenkiel

aufweisen. Die Schnauze

lauft nach vorne spitz zu

und miindet in zwei kleine,

parallel stehende, spitze

Tuberkel, die allerdings

nicht immer sehr deutlich zu

erkennen sind. Bei den

Méannchen befinden sich

meist zusatzlich deutliche Tuberkel im Kopfbereifle erreichen eine Kopf-Rumpf-
Lange von bis zu 49 mm und eine maximale Gesangl&og 87 mm, von Weibchen
ist bisher eine Gesamtlange von bis zu 66 mm bek&ia Farbung der Méannchen ist
beige bis braun, oftmals mit einem dunkelbraunenetadstreifen und einem
schwarzen Fleck uber dem Ansatz der Vorderbeingbtlen kdnnen weitgehend

Brookesia nasus unten: Parchen im Vergleich, oben: Weibchen aus Vohiparara
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einfarbig hell- oder dunkelbraun gefarbt sein, nianal zeigen sie hingegen eine
gelbliche Farbung mit braunen Streifen und Flecldig, stark an ein welkes Blatt
erinnert. Gelegentlich findet sich bei ihnen untlem Auge an der Oberlippe ein
auffalliger weiRer oder gelblicher Fleck und einiterer orangefarbener Fleck tber
dem Vorderbeinansatz. Die sehr ahnliche Brookesia lolontanyaus dem Norden

Madagaskars unterscheidet sich durch die Existemz nur einem Tuberkel an der
Schnauzenspitze BRWORTHY & NUSSBAUM 1995).

Frank Glaw, Zoologische Staatssammlung Miinchen
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Zur Zucht von Kinyongia oxyrhina KLAVER & BOHME 1988

Einleitung
In der CHAMAELEO Nr.36 wurde schon Uber die Haltudgeser sehr seltenen
Chamaleonart berichtet @MIN 2008) — im Folgenden soll ergédnzend auf die

maoglicherweise erstmalige Nachzucht in Deutschieindegangen werden. Die Art ist
ovipar und legte bei mir zwischen 6 und 12 Eiern\Beptember bis Dezember 2007
schlipften insgesamt 17 Jungtiere aus zwei Gelegen.

Systematik und Herkunft

Kinyongia oxyrhinawurde 1988 von KAVER & BOHME als Bradypodion oxyrhinum
beschrieben und erst kirzlich vonLdURY et al. (2006, 2007) in die Gattung
Kinyongiagestellt.

K. oxyrhinakommt in Tansania in den Uluguru- und Uzungwe-Beari einer Hohe
von 1.400 bis 1.850 Meter vor. Sie besiedelt dedrigen Etagen des Primarwaldes
und angrenzende Teile des KulturlandegNEBICH 1993), aber auch ,woodlands” und
Sekundarvegetation f8wLs et al. 2002).

Beschreibung

Die beiden Geschlechter vdf oxyrhinalassen sich zweifelsfrei an der verdickten
Schwanzwurzel beim Méannchen und dessen Rostrallmerscheiden. Schon frisch
geschlipfte Mannchen haben deutliche Ansatze desrafuorns, so dass sich eine
sichere Unterscheidung schon unmittelbar nach dehiuf vollziehen l&sst. Die
Tiere haben folgendes Aussehen: adulte Mannchenisiarwiegend in verschiedenen
Braun- und Grautdnen und damit eher unauffalligidaf Nur bei der kurzen Balz vor
der Paarung zeigen sie leuchtende Gelbténe am igattmger und blaue Flecken in
der oberen Halfte des etwa 10 mm langen Rostrathont Kopfes. Dann zieht sich
auch ein schwarzes Querband tber die Augenlidedienitte des Rostralhorns. Die
Weibchen sind matt oder leuchtend griin geféarbt zeiden immer wieder intensiv
leuchtende blaue Flecken am Kopf und einen FleatteamSeiten. Die Augenlider sind
gelb mit einem schwarzen Querband.

Die Mannchen haben im ausgewachsenen Zustand esen@ange von etwa 16,5 cm
(Schwanzlange etwa 9 cm), die Weibchen erreichea é#,5 cm (Schwanzlange ca.
7,5 cm).

Fortpflanzung

Paarung

Das Zuchtparchen wurde ab Ende September 2006ilrisTod des Weibchens Mitte
August 2007 zusammen in einem VollgazeterrariumMaRe 40 x 40 x 80 cm mit
einem 80-Watt-HQL-Strahler als Licht- und Warmedpiglehalten. Wahrend der
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gesamten Dauer dieser

Haltung von etwa einem

Jahr konnten drei

Paarungen und mehrere

Balzvorgdnge beobachtet

werden. Im August und

September gab es nur

erfolglose Balzvorgéange,

ab Anfang Februar zeigte

sich das Weibchen dann

in  leuchtend  griner

Farbung und am 10. und

18. Mérz 2007 fanden

abends bzw. morgens nur

wenige Minuten dauernde

Paarungen statt. Das

Ménnchen balzte zu Beginn Kopf nickend in leuch&ndrarben und auch das
Weibchen war auffallig gefarbt. Es beendete auehRdiarung, in dem es sich einfach
weg schob. Ein aggressives Verhalten des Weibchkenste auch bei Paarungs-
unwilligkeit nicht beobachtet werden, es wehrteigéch mit dunkler Farbung und

seinen Armen ab.

EMMRICH (1993) beschrieb erstmalig Paarungsversuche beéndelas Mannchen
einen, fur Chaméleons eher untypischen, Haltebissli@ Beckengegend und den
Nacken anzusetzen versuchte. Bemerkenswert ists das Balzverhalten des
Ménnchens durch das Verbringen der Tiere in dien8ausgeltst wurde, wahrend es
im Schatten jegliches Interesse verlor. Diese vomMEiCH aufgefiihrten
Beobachtungen konnten nicht bestéatigt werden. S&ina Woche nach der ersten
Eiablage verpaarten sich die Tiere bei mir wieder.

Eiablage
Am 1. Mai 2007 setzte das Weibchen das erste GealegBie 12 Eier wurden in dem

Blumentopf des im Terrarium stehendeious benjaminaetwa 5-7 cm tief vergraben.

Die Eier hatten eine Lange von ca. 12-13 mm undBeginn war deutlich eine

Keimscheibe zu erkennen. Law/vLs et al. (2002) wurde ein Gelege mit 13 Eiern
gefunden. Das Weibchen hatte bereits etwa eine Wodr der Eiablage die

Nahrungsaufnahme eingestellt und war einige Taghevoimmer wieder auf dem

Boden unterwegs. Die Eier zeichneten sich am Badeh Weibchens schon nach
wenigen Wochen deutlich ab.

Die zweite Ablage (6 Eier) fand am 18. Juni 20@G#tsind die dritte Eiablage erfolgte
am 11. August 2007, wobei hier nur 4 Eier gelegtden und 5 Eier im Mutterleib
verblieben. Das Tier verstarb leider nur wenige€eldgnach an Legenot.
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Inkubation

Da keine Zeitungsdaten vdf. oxyrhinabekannt waren, wurde das erste Gelege auf
drei Inkubationsdosen a 4 Eier aufgeteilt und beferschiedlichen Bedingungen
gezeitigt. Das zweite Gelege wurde nicht aufgeteildl als vierte Zeitigungsvariante
inkubiert. Bei allen vier Varianten wurde darauf agbtet, keine zu hohen
Temperaturen (Uber 25°C) Uber einen langeren Zmitrauzulassen. Orientierungs-
werte lieferte die Zeitigung vol. tenue Zur Inkubationsdauer, Schlupfrate und dem
Geschlechterverhdltnis der Zeitigungsvariantenesiedibelle.

Gelege Variante Temperaturen Schlupfdatum Schlupfquote
01.05.2007 1 5 Tage bei 15-24TC 18.10.2007 100 %
(12 Eier) (4 Eier) 121 Tage bei 17-18C (170 Tage) 2,2

danach bei 21-22C

2 zwischen 14 und 23T 16.09.2007 75 %
(4 Eier) meist bei 16-21C (138 Tage) 2,2
3 zwischen 20 und 24C 30.08.2007 100 %
(4 Eier) meist bei 21-24° (121 Tage) 3,1
18.06.2007 4 zwischen 13 und 24C 10.12.2007 100 %
(6 Eier) (6 Eier) meist bei 15-22C (175 Tage) 4,2

Alle Eier wurden zur Halfte in maRig feuchtes Veruolite gebettet und alle vier
Wochen kontrolliert, vermessen und nachgefeucldet. Lange der Eier nahm von
anfangs ca. 12 mm bis auf ca. 16 mm zu.

Das erste Jungtier schlipfte nach 121 Tagen anA@@ust 2007. Die Gesamtlange
betrug nach dem Schlupf 55 mm (davon 30 mm Schwa®a)on kurz nach dem
Schlupf konnten die Geschlechter anhand des Rbestra der Mannchen und den
Schuppenflecken am Kopf der Weibchen sicher angebpn werden. Aus den ersten
beiden Gelegen von zusammen 18 Eiern schlipfteludgtiere, ein Jungtier starb voll
entwickelt, nach dem Aufschlitzen der Eischale, mom Ei. Das dritte Gelege

verschimmelte komplett im Laufe der ersten drei Bten zum Teil waren in den

gedffneten Eiern kimmerliche Embryonen zu finden.
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freigelegtes Gelege

Vergleich der EigréRen am 19.08.2007

Jungtier nach dem Schlupf

Eier mit GroRenvergleich

weiblicher und mannlicher Schlipfling

Jungtier ca. 3 Monate alt
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Weitere Entwicklung

Die frisch geschlipften Jungtiere, aber auch diearhgachsenden halbwiichsigen
Tiere konnten problemlos in kleinen Gruppen, sagémehreren Mannchen, gehalten
werden. Die Nachzuchten waren einfach zu haltenwinchsen gut. Nach etwa drei
Monaten betrug die Kérperlange bei den Weibcheréhermd 4 cm. Nach etwa neun
Monaten hatten sie fast die Grof3e der adulten Tied dirften circa mit 10-12
Monaten die Geschlechtsreife erreichen.

Von den Nachzuchten leben Anfang 2009 bei mir leidg noch ein Weibchen und
zwei Mannchen. Weiteren Nachwuchs gab es bishdrt.nidas einzig verbliebene
Weibchen dirfte nun geschlechtsreif sein und ebttte hoffen, dass es noch das ein
oder andere Gelege absetzt.

Zusammenfassung

Uber die Nachzucht voiinyongia oxyrhinawar bisher in der Literatur nichts zu
finden. In diesem Beitrag wird Uber die erste @teiche Zeitigung berichtet. Aus
insgesamt 27 abgelegten Eiern aus drei Gelegedpftdth 17 lebensfahige Jungtiere,
die teilweise bis zur Geschlechtsreife grol3 gezagemien konnten.

Dipl. Biol. Dr. Gunter Mann, Baindt 30, 72505 Krdsnwies
e-mail: gunter.mann@t-online.de

Literatur

EMMRICH, D. (1993): Weitere Kenntnisse lber das seltene @ramBradypodion
oxyrhinumvon den Uluguru-Bergen, Tansania. — Salamandi@2%44-54

KLAVER, C.J.J& W. BOHME (1988): Systematics &radypodion tenuéMatschie,
1892), (Sauria: Chamaeleonidae) with descmiptiba new species from the
Uluguru and Udzungwe Mountains, Tanzania. —-rBaool. Beitr. 39: 381-393.

MANN, G. (2008): Vorstellung voKinyongia oxyrhinaKLAVER & BOHME 1988. —
CHAMAELEO, Mittlgsbl. AG Chaméleons 18 (1): 28-

NE As, P.(2004): Chaméaleons. Bunte Juwelen der Natur. -idfd@himaira,
Frankfurt am Main: 382 S.

SPAWLS, S.,HOWELL, K., DREWES R. & J.ASHE(2002): A Field Guide to the Reptiles
of East Africa. — Academic Press: 543 S.

TILBURY, C.R.,TOLLEY, K.A. & W.B. BRANCH (2006): A review of the systematics of
the genu8radypodion(Sauria: Chamaeleonidae), with the descriptiotwof new
genera. — Zootaxa 1363: 23-38.

TILBURY, C.R., TOLLEY, K.A. & W.B. BRANCH (2007): Correction to species names
recently placed iKinyongiaandNadzikambigReptilia: Chamaeleonidae). —
Zootaxa 1426: 68.

www.adcham.com

Haltung und Zucht 37

Zur Haltung und Nachzucht von
Rhampholeon (Rhampholeon) viridis

Systematik

Obwohl das erste bekannte Belegexemplar dieserbéreits aus dem Jahr 1980
stammt, wurde sie erst 2006 von JeanrRMux und Colin TLBURY beschrieben.
Gemeinsam mitRhampholeon spectrynRhampholeon spinosusnd Rhampholeon
temporalisstehtRhampholeon viridign der Untergattun@hampholeon

Der Artname leitet sich vom lateinischen ,viridistlso ,griin“ ab, und bezieht sich auf
die griine Farbung zumindest der ménnlichen Tiere.

Vorkommen und Lebensraum

Das Vorkommen voiRhampholeon viridibeschrankt sich auf die nérdlichen und die
stdlichen Pare Mountains in Tansania. Als Fundamt das 1980 gesammelte

Einzelexemplar wurde zwar das westliche Usambatzir@e angegeben, das

Vorkommen in dieser Region konnte allerdings seittieht mehr bestétigt werden.

Der mannliche Holotypus, der weibliche Allotypuggwse beide Paratypen (1,1)

stammen aus den sudlichen Pare Mountains, aus eftechken Wald entlang des

Hingili-Baches, nordlich deShengena Mountain.

Den Lebensraum dieser Art bildet der Unterwuchsormmaémtaner Walder in
Hohenlagen von ca. 1450 bis 1700 m U.NHN (NortrePaew. bis 2070 m U.NHN
(South Pare).

Beschreibung
MARIAUX & TILBURY (2006) geben eine maximale Gesamtlange von 89 mm a
wovon die Schwanzlange bei Mannctg&h46%, bei Weibchen 33-34% ausmacht.

Zu Vergleichszwecken habe ich den Versuch gestarmeine adulten Tiere, sowie ein
paar Nachzuchttiere unterschiedlichen Alters zumessen. Die Ergebnisse sind
jedoch mit Vor- bzw. mit Nachsicht zu betrachtemm die Tiere nicht durch unnétig

langes Festhalten zu stressen, setzte ich sie iaukieeal, wartete eine gunstige

Position ab und machte davon ein Foto. Von dieseto s ich nachher die Grof3e ab.
Das ist sicherlich nicht die professionellste undkteste Art um Korpergrof3en von
Chamaleons zu bestimmen, aber fiir meine nicht-psafaellen Zwecke hat sie sich
bewahrt.

Ein Teil der Daten stammt auch von bereits verstogin und — fir eventuelle spatere
Untersuchungen — tiefgefrorenen Tieren, deren Kotpi@veise ungiinstig gekrimmt

waren, was eine exakte Messung ebenfalls etwadhveeste. Ungenauigkeiten im

Bereich von 1-2 mm sind also moglich.
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Rhampholeon viridis besitzt eine [T

deutlich sichtbare Temporalleiste

welche direkt hinter dem Auge

beginnend zuerst waagrecht, danmn

steil noch oben verlauft. Von de

Seite betrachtet bildet das obere En

Tier GL KRL SL | SL:GL

N @ 59 mm 34 mm 25 mm 42 %
b 61 mm 35 mm 26 mm 43 %

a a 61 mm 40 mm 21 mm 34 %

68 mm 45 mm 23 mm

34 %

der Temporalleiste zugleich auch die—2
Begrenzung des flachen Helms. Bg C l_69mm | d4mm | __25mm | 36 %
ist keine Parietalleiste vorhandene=2alaileEErENEEENE ENEREE )

Gut sichtbar, selbst bei frisc

geschlipften Jungtieren, ist ein

Leiste auf der Stirn zwischen dem2

Augen.

Tier GL KRL SL | SL:GL
h 1 25 mm 17 mm 8 mm 32 %
26 mm 17 mm 9 mm 35 %
3 23 mm 15 mm 8 mm 35%
4 24 mm 15 mm 9 mm 38 %
5 24 mm 15 mm 9 mm 38 %
Nachzuchten, 10 (a) bzw. 11 Monate (b) alt
Tier GL KRL SL | SL:GL
a 58 mm 40 mm 18 mm 31 %
b 60 mm 40 mm 20 mm 33 %

Auffallig ist der bei beiden Geschlechtern
vorhandene kleine Rostralfortsatz. Dieser hat
eine runde, kugelige Form und ragt wenig,
tber

aber deutlich sichtbar
Schnauzenspitze hinaus.

Rhampholeon (Rhampholeon ) viridis

Mannchen in Normalfarbung

Weibchen mit MaRRstab

die
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Die Rickenlinie ist in beiden Geschlechtern meherodeniger stark gewellt, wobei
hauptsachlich die Mannchen einen ausgepragten RKaken zeigen. Hierbei
befindet sich auf jeder ,Spitze* der gewellten Reéicknie eine Anhaufung von
Stachelschuppen, ahnlich wie HBehampholeon acuminatu®ieser Kamm beginnt
Uber den Vorderbeinen, ist Uber den Hinterbeineterbrochen und setzt sich
anschlieRend in geringerer Auspragung auf dem Sthwéeder fort. Auch Weibchen
kdnnen zum Teil einen solchen Kamm mit Gruppchenraedrigen Stachelschuppen
besitzen, jedoch in bedeutend geringerer Auspragung

Die Beschuppung kann im Grof3en und Ganzen als hechbgen bezeichnet werden.
Es treten jedoch Uber den ganzen Korper verteitinkl Stachelschuppen auf,
besonders entlang der gesamten Korperunterseite, dey Kehle bis (ber den
Schwanz, auf den GliedmaRen und ganz vereinzellemnKorperseiten. Bei vielen
Tieren sitzt eine auffallig vergroRerte Stachelgpgrioberhalb des Mundwinkels.
Nach MARIAUX & TILBURY (2006) besitzt diese Art ausgepragte axillare, isowinder
stark ausgepréagte inguinale Hauttaschen, was icméine Tiere genau so bestéatigen
kann. Die Krallen vorRhampholeon viridisveisen nur eine Spitze auf.

Die Namensgebende griine Farbe zeigen
vornehmlich mannliche Tiere, sie gehort
jedoch durchaus auch zum Farbspektrum der
Weibchen. Abhangig vom Gemiitszustand der
Tiere kann sich auch ihr Aussehen stark
verandern. Weibchen sind in ihrer Farbung
und Musterung weniger wechselhaft als
Méannchen. lhre Grundfarbe reicht von hellen
bis dunklen Grautdnen Uber bréaunliche bis
kraftig rotbraune Farben.

Darauf kénnen unter-

schiedlich starke Muster-

ungen auftreten. Ent-

spannte Tiere sind in der

Regel weniger stark

gemustert als erregte. Die

charakteristische Zeich-

nung besteht aus einer

dunklen  Marmorierung

auf hellem Grund, wobei

stets eine von den Augen

ausgehende, strahlen-

férmige Zeichnung zu

sehen ist, die sich bis auf

die Kehle fortsetzt.

Mannchen, leicht erregt

Ménnchen in Balzfarbung
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Immer deutlich sichtbar sind zudem zwei brauneifelng die von der Rickenlinie
ausgehend schrag nach hinten unten Uber die K&ifmrs/erlaufen. Die Gliedmallen,
die Augenlider und zum Teil auch der Schwanz kdrgréimlich gefarbt sein.

Die beschriebenen Streifen sowie die Strahlenzeisirums Auge sind auch bei den
Méannchen vorhanden. Deren Grundfarbung ist jedociin,gin verschiedenen

Abstufungen. In entspanntem Zustand ist es ein @lumlarmoriertes Grin. Erregte
oder gestresste Tiere hellen ihre Farbe mehr urith mef, zuerst zu einem immer
noch stark marmorierten Smaragdgriin mit hellgraBsmach, dann noch heller, mit

zurickgehender Marmorierung, dafir mit gelbem Baudber dramatischste

Farbwechsel geschieht jedoch bei der Balz. Erblads Mannchen ein Weibchen,
verdunkelt sich seine Farbe stark. Die Unterseite Blauchs bleibt grau, oberhalb, bis
zur Koérpermitte, sind die Tiere nun aber schwarfanp. In starkem Kontrast dazu
zieht sich vom Auge bis zu den Hinterbeinen eirbgelStreifen, der sich noch Uber
den kompletten Schwanz erstreckt.

Jungtiere sind die erste Zeit grau und braun gesriyusgthnlich adulten Weibchen. Ein
Tier zeigte interessanterweise gleich nach dem upEhkine Farbung, die der
Balzfarbung adulter M&nnchen entsprach. Nach ear faunden war es aber gleich
gefarbt wie seine Geschwister. Spatestens ab détendbis vierten Lebensmonat
zeigen die Nachzuchten bereits griine Farben.

MARIAUX & TILBURY (2006) geben an, dass sich Tiere aus den Sudli€tser
Mountains von ihren Artgenossen aus den NoérdlicRame Mountains durch ihre
mtDNA, sowie bis zu einem gewissen Grad auch mdggfiech unterscheiden.
Exemplare aus den Nordlichen Pare Mountains sdilpische rotliche Flecken auf
Kopf, Bauch, Schwanz und um die gréf3ten lateralet&lschuppen herum, sowie
gelegentlich eine diinne, rote, transversale Linom \iber der Schulter bis zur
Leistenregion aufweisen. Zusétzlich kénnen sie neeilliche Flachen auf dem
Hinterkopf und der Schulter zeigen.

Gelegentlich kdnnen Verwechslungen mit der dhndiadesehenden ARhampholeon
temporalis auftreten. Abgesehen von der fur Terrarianer kaughevanten stark
abweichenden Hemipenis-Morphologie beider Arten,tergtheiden sie sich
hauptsachlich in drei Punkten: den in beiden Gestitérn vorRhampholeon viridis
vorhandenen charakteristisch  kugeligen Rostraliteésr, den prominenten
Temporalleisten und dem ausgepragten Riickenkammlicider Tiere.

Haltung

Meine adulten Tiere sind bzw. waren in Terrarientetsthiedlicher GroéRen
untergebracht, die Maf3e reichen von 35 x 40 x 5@iber 40 x 40 x 60 cm bis hin zu
vorubergehend 60 x 60 x 90 cm (jeweils LAnge x&ieHohe).
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Als Beleuchtung dienen pro Terrarium zwei T5 Lestdffrohren mit 24-39 Watt,

abhangig von der TerrariengrofRe und je nachdemyigle Terrarien nebeneinander
stehend beleuchtet werden. Teilweise wird den Tiai@ 35 Watt Halogenspot als
zuséatzliche Aufwarmmdoglichkeit geboten, was zwarhhisehr oft bzw. nicht sehr
lange, aber doch genutzt wird.

Da ich teilweise Todesfalle mit nicht ausreichenBefiftung in Verbindung brachte,
empfehle ich, auf gute Durchliftung durch groRRflgehGaze-Flachen zu achten. Mit
etwas handwerklichem Geschick kann man leicht destkBl von ,Standard-

Terrarien” entfernen und durch Alu- oder Edelstahigersetzen.

Ausreichend Bodengrund und viele lebende Pflanzdtem die Luftfeuchtigkeit auch
bei solchen vergréRerten Luftungsflachen und thgliomaligem Sprihen ausreichend
hoch.

Die Terrarien sind in einem kiihlen Raum untergdittraster eine gute Nachtabsenkung
erlaubt. So schwanken die Temperaturen, abhangigdem Aulentemperaturen und
der Hohe, in der die Terrarien stehen, zwisched3% nachts und 18-24°C tagstber.
Adulte Tiere sind — selten und nur kurzzeitig — N#smperaturen von 8°C ausgesetzt,
was sich als unproblematisch zeigte. Altere Jurgtiertragen 10°C problemlos, das
Temperaturminimum fir wenige Tage alte Babies lgeiislang 12,6°C.

Gefahrlich sind zu hohe Temperaturen, besonders Jogigtieren. Auf Grund
unglicklicher Umstande weil3 ich mittlerweile, da288C als Temperaturmaximum fur
Jungtiere anzusehen sind, bzw. schon zum Tod fikiienen. Ein unerwarteter und
rapider Temperaturanstieg innerhalb eines einZigages liel? die Temperaturen selbst
in der untersten Reihe im kiihlen Terrarienraum zligit auf 25°C ansteigen. Ich
brachte alle Nachzuchten am selben Tag noch irkedliar, aber da war es fir einige
ein bis zwei Monate alte Tiere schon zu spéat. 8eitichte ich noch mehr darauf, dass
die Temperaturen fur die Jungtiere 22°C nicht ieegsn.

Ich empfehle, die Tiere einzeln, zumindest abehtni®annchen und Weibchen
zusammen zu halten. Zwei voriibergehend gemeinsatergebrachte Weibchen
ignorierten sich und zeigten keinerlei auffalligeter aggressives Verhalten.

Bei der paarweisen Haltung verhielt es sich sos dis Weibchen, die zu diesem
Zeitpunkt noch trachtig waren, auf den Anblick ténnchen mit eindeutiger Abwehr
(dunklere Farbung, Pendelbewegungen) reagierteheDbelie ich es vorerst bei
Einzelhaltung. Nach erfolgten Eiablagen setzte dién Mannchen erneut zu den
Weibchen Das kleinere Ménnchen, das wohl noch njesichlechtsreif war, zeigte
kein Balzverhalten, und da sich das Weibchen elismfautral verhielt, belie3 ich das
Méannchen in dessen Terrarium. Das grof3ere Manrnobgann hingegen beim
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Anblick des Weibchens sofort zu balzen, und da\Wasbchen paarungsbereit war,
erfolgte zlgig die Kopulation. Danach trennten sitib Tiere, verhielten sich aber
vollig friedlich. Vorsichtshalber setzte ich das mi&hen doch wieder in sein
Terrarium zuriick. Am nachsten Tag wollte ich selmmn,sich die Tiere ein zweites
Mal paaren. Das war zwar nicht der Fall, aber dasméhen belastigte das Weibchen
nicht, und dieses wiederum verhielt sich vollkomnfigadlich. Daher beschloss ich,
die Tiere beisammen zu lassen, damit sie sich eg#rdpater noch einmal paaren
konnten. Ich konnte keine weiteren Paarungen mebobdichten, aber das
Zusammenleben verlief reibungslos, auch im Falls deveiten Péarchens. Das
verpaarte Weibchen absolvierte selbst seine zvigdblage mit dem Mé&nnchen im
selben Terrarium, ohne dass ich irgendwelche Zwisfiile beobachten hatte kénnen.
Alle Tiere fraRen ganz normal, und besonders digb¥en waren recht aktiv. Das
einzige, was mir auffiel, war, dass die Mannchen\ergleich zu den Weibchen
versteckter lebten, weniger aktiv und damit wenigersehen waren. Damals dachte
ich mir nicht viel dabei, im Nachhinein betrachtetar das wohl doch ein
Alarmzeichen, auf Grund dessen ich die Tiere beks¢te trennen sollen. Beide
Mannchen starben namlich bald, ohne vorherige Kraitkanzeichen. Sie fral3en bis
zuletzt und es war ihnen auferlich nichts anzusdkbeiere Routine-Untersuchungen
von Kotproben hatten einen geringen Befall von Elaten und Kokzidien ergeben.
Auf Grund dessen, dass der Befall nur sehr gerirg, wnd die Tiere in guter
Verfassung waren, wurde keine Behandlung vorgenamras kann nattrlich sein,
dass dieser vorhandene Befall die Todesursache Dares aber bis zuletzt keine
Symptome gab, und auch der Kot ganz normal gefaant bin ich eher der Meinung,
dass die standige Anwesenheit der Weibchen die bhm in eine permanente
Stresssituation versetzte, die sie nicht verkraftet

Fazit: im Zweifelsfalle ist Einzelhaltung immer wzorziehen.

Noch ein kurzes Wort zur Erndhrung: diese gestaltdt sehr einfach, da die Tiere
keineswegs wahlerisch sind. Nichts von dem, washokn im Laufe der Zeit anbot,
wurde verschmaht. Hin und wieder wurde etwas nmhitgern genommen, aber
gefressen wurde es schlussendlich doch, und seads ein paar Tagen Fasten. Die
Tiere fressen zwar problemlos Futtertiere bis zud¥8 mittlerer Heimchen,
vorzuziehen sind jedoch kleinere Happen. Mit Bedgeismg werden Insekten im
Drosophila- und Bohnenkéafer-Format gejagt, was girte Beschaftigung darstellt.

Jungtieren bietet man am besten Springschwanzedan, wenn man die Moéglichkeit
hat, kleinste Tierchen aus dem Freiland — aus tterrdem Laub, Moospolstern,
unbelastetem Kompost, im Sommer auch kleinstes &ffgankton. Verschiedene
Blattlause dienen ebenfalls zur Erweiterung des isgptans. Drosophila und
Mikroheimchen sind natirlich auch geeignet, aberinmeTiere bevorzugen
Springschwénze und &hnliche kleine Tierchen.
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Zum Verhalten kann abschlieBend noch gesagt weddess, die Tiere in der Lage sind,
deutlich fuhlbar zu vibrieren. Besonders frischeldiinge zeigten dieses Verhalten
sehr ausgepragt. Bei Belastigung, zum Beispiel waam sie in die Hand nimmt,
kénnen aber auch Nachzuchttiere diese ,buzzingtidor” zeigen.

Fortpflanzung
Ich erhielt meine ersten Tiere
Ende 2007. Wie sich heraus-
stellte, waren beide Weibchen
trachtig. Eines legte nach 18
Tagen seine Eier ab, das andere
erst nach fast 8 Wochen.

Das erste Weibchen wahlte einen
interessanten Eiablageplatz: es
grub, besser gesagt bohrte ein
Loch in den dicken Wurzelfilz
eines Frauenhaarfarnes. Diese
Stelle befand sich gut 10 cm Uber
der Bodenoberflache und war frei
von Erde. Das zweite Weibchen
verscharrte seine Eier in einer
Ecke in der Erde, ca. 2 cm tief.

Nur drei Tage nach der Eiablage
paarte sich das erste Weibchen
mit einem der Mannchen. Nun
konnte ich auch die

Trachtigkeitsdauer ermitteln, sie
betrug 39 Tage. Die Ablage
erfolgte erneut im Wurzelfilz des

Farns.

Paarung

Gelege mit Schlipfling
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MARIAUX & TILBURY (2006) berichten von zwei graviden Weibchen, dwsgils 4
Eier mit den Abmessungd®-11 x 4.5-6 mm in sich trugen.

Die Gelege meiner drei Weibchen bestanden bislascabf eine Ausnahme aus 5
Eiern. Ein Gelege umfasste nur 4 Eier, was vidiedarauf zurlickzufiihren ist, dass
es durchAmphigonia retardataalso Samenspeicherung befruchtet wurde.

Die GroRRe der Eier habe ich nur einmal mit Hilf@ezi Schieblehre ermittelt, eine
regelmaRige Protokollierung des Wachstums derfgiet jedoch nicht statt.

Die vermessenen Eier stammten von zwei verschiedafileibchen und waren
unterschiedlich alt.

9x55 | 9x55 | 9x56 | 9x6 | 9x6 95,72

105x75 |105x75 |105x79 |106x75 |109x77 | 10,6x7,62

Bei HuMMEL (schriftl. Mittlg.) enthielt ein Gelege 8 Eier,edmit ca. 4 x 5 mm sehr

klein und aufféllig rundlich waren. Nach einer Ilationsdauer von 85-90 Tagen bei
Tagestemperaturen von 21°C und einer Nachtabsendwinga. 15°C, schlipften nur

zwei Jungtiere, von denen eines nur 2 Tage, dasramdir eine Woche lebte.

Ein zweites, noch in Inkubation befindliches Gelelgsselben Weibchens besteht aus
5 Eiern, die trotz der geringeren Anzahl in Formd @rol3e dem ersten Gelege &hneln.

Meine Gelege inkubierte ich teils auf Vermiculiteils auf Perlite, beides mit gutem
Erfolg.

Das Substrat wurde jeweils recht feucht bereitefiidwurde im Laufe der Inkubation
gar nicht bis hdchstens einmal nachgefeuchtetdBeriersten Gelegen steckte ich den
Fuhler eines Thermometers mit Min/Max-Funktion Kiren das Substrat, neben die
Eier. Das Minimum lag in diesem Fall bei 14°C, ddaximum bei nicht ganz 21°C.
Die durchschnittlichen Temperaturen betrugen tagis@b°C und nachts ca. 17°C. Da
dies zu jeweils hundertprozentigen Schlupfratemtéjhund ich alle zwischenzeitlichen
Gelege im selben Raum auf die selbe Art und Wesgtgge, verzichte ich mittlerweile
darauf, die Temperatur direkt im Substrat zu mesf@a Lufttemperatur in dem
betreffenden Raum wird aber weiterhin gemessermassocth fur die letzten Gelege
auch nur diese angeben kann. Sie lag tiefer alddreersten Gelegen im vorigen Jahr.
Nachts wurden Minimaltemperaturen von 10°C erreidig Tagestemperaturen lagen
bei 17-18°C.
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Dementsprechend unterscheidet sich auch die Inikuisatauer, sie lag bei friiheren
Gelegen zwischen 77 und 94 Tagen, beim letzteng8ddei ca. 113 Tagen.

Jungtier nach dem Schlupf, ...
...mit drei...

Schlupf
...und mit 10 Monaten.



46 Haltung und Zucht

Wabhrscheinlich bedingt durch den Stress von Impawischenhélterung und erneutem
Transport zu mir, hatte das als letztes erworberié@tien Probleme mit der Eiablage.
Es inspizierte zwar immer wieder den Boden, vergtigbEier aber letztendlich nicht,
sondern liel3 sie einfach fallen. Das geschah Uk Zage verteilt, grotenteils
nachts! Nachdem morgens ein vertrocknetes Ei aof Béatt einer Pflanze klebte,
wurde regelmaRig kontrolliert, ob weitere Eier koemmEin zweites Ei wurde wieder
auf einem Blatt klebend gefunden, leider wiederumspét, es war ebenfalls schon
vertrocknet. Daraufhin sprihte ich das Terrariunerals noch einmal besonders
kraftig aus. Wahrend néachtlicher Kontrollen fandh idann zeitlich versetzt die
nachsten drei Eier, die zum Glick noch nicht ausgkhet waren. Aus diesen
schlipften nach ca. 113 Tagen gesunde Tiere.

Die nachste Eiablage dieses Weibchens geschah aafhiganz normale Art und
Weise.

Ich méchte abschlieRend darauf hinweisen, dassyséthe Beobachtungen und Daten,
sofern nicht anders vermerkt, nur auf meine eigdriere beziehen. Das bedeutet zum
einen, dass meine Angaben auf Grund ihrer zahleighg#Eingen Basis nur eine sehr
geringe statistische Bedeutung haben, und zum endeiass bei weiteren Haltern
dieser Art durchaus auch andere Methoden erfolgreéin, sowie andere Ergebnisse
auftreten kénnen.

Trotzdem hoffe ich, mit der Schilderung meiner bisgen Erfahrungen dem einen
oder anderen Halter eine kleine Hilfe, zumindeseriAnhaltspunkt geben zu kénnen.

Danksagung

Ich méchte mich bei Armin Hummel firr die Erlaubaisr Verwendung seiner Daten,
sowie bei ihm und bei Ulrike Walbrdl fur den immshr netten Erfahrungsaustausch
Uber unsere Pfleglinge bedanken.

Alexander Gostner, Weer
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Spendenubergabe in Madagaskar

Wie lhr Euch sicher erinnert, wurde auf der AG é&atagung 2008 beschlossen, die
von Angelika KNOLL weitergereichte Spende von € 300,- aufzuteilenjer&i100,-
- der Stiftung Natur- und Artenschutz in den TrofdAT)
- Zaza Faly e.V. (Hilfsprojekte fur StraRenkindeMadagaskar)
- dem Centre ValBio

(International Centre for Research and Traimmthe Valorization of Biodiversity)
zukommen zu lassen. An NAT (mit Sitz in Stuttgavt)rde das Geld Gberwiesen, den
anderen beiden Organisationen sollte es perstnlah einigen der zahlreichen
regelmaBigen Madagaskar-Besucher aus unseren Réiherbracht werden, um
Bankgebuhren und Wechselverluste zu vermeiden. Deatten sich netterweise
Thorsten MGRO (Zaza Faly) und ThomasiLAHAus (Centre ValBio) bereit erklart.
Sicher habt auch lhr davon gehort, dass vor eingit die politische Lage in
Madagaskar — wieder einmal — recht instabil undalves war, so dass zum fraglichen
Zeitpunkt nicht klar war ob bzw. wann Thorsten &tz des Zaza Faly StralRenkinder-
Projekts ,Manda’ in Antananarivo erreichen wirdenZGluck ist der Trager aber ein
deutscher e.V., so dass wir die € 100,- ohne Verlwf ein hiesiges Konto
Uberweisen konnten. Zaza Faly hat sich herzlictufisere Spende bedankt. Das Geld
durfte inzwischen in Madagaskar angekommen sein €ind die Ausbildung
Jugendlicher zu Touristenfihrern zur Verfigung etehiThomas hatte mehr Gluck:
Rechtzeitig zu seiner Ankunft in ,Tana’ wurde digpe®rung der nach Suden fuhrenden
Route Nationale 7 aufgehoben, so dass er das C¥atRio in Ranomafana ohne
gréRere Probleme erreichen und der Direktorin Dmnah FEISTNER einen gefillten
Umschlag der AG personlich Uberreichen konnte.
Thomas hatte uns den Dank von Frau DmSFNER
schon auf der diesjahrigen Tagung Uberbracht, aber
nattrlich soll er hier auch allen Mitgliedern, dieht
in Boppard sein konnten Ubermittelt werden. Wer
zusétzlich fur eines dieser sicherlich unterstigzen
werten Projekte spenden will, findet Kontakt-
maoglichkeiten im Internet oder kann sich auch gerne
an Thomas (bzgl. Centre ValBio) oder die Leitung
wenden. Herzlichen Dank nochmals an die
,Geldboten’ und natirlich an Euch fur die Spende!

Thomas Althaus und Anna Feistner
Centre ValBio
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Tagung der AG Chamaleons
am 16. und 17. Mai 2009 in Boppard

Nun schon zum 10. Mal fand unsere Tagung in detdt@&awaltung der schénen Stadt
Boppard am Mittelrhein statt. Und auch in diesenhrJ&anden sich bereits am
Freitagabend viele der insgesamt knapp 80 Teilnelznen gemeinsamen Essen,
Trinken und Diskutieren in einer Gaststatte auf déanktplatz zusammen bevor dann
am nachsten Morgen ab®®Uhr der offizielle Teil der Tagung begann.

Einleitend begrif3te Dr. Peteo@\D die Teilnehmer. Er hob anlasslich dieses kleinen
Jubildaums die unkomplizierte Zusammenarbeit in dergangenen Jahren hervor und
betonte, dass die Aktivititen der AG mit groRenelesse bis auf Ministeriumsebene
verfolgt werden und schon manche Argumentatiorsigéliefert haben. Im Anschluss
Uberreichte er Ulrike Walbrél und Rolf Miller als oRtaktpersonen einen
Blumenstrauld und eine Flasche Wein, die diesevettiétend fur die gesamte AG
gerne entgegennahmen. Auch wir mdchten uns an rdigtale erneut fur die
Vermittlung der Raumlichkeiten, die freundliche Aahme und das problemlose
Miteinander bei Peter und der Stadt Boppard bedanke

Das Vortragsprogramm eroffnete Dirkddis mit seinen ,Langjahrigen Erfahrungen
zur Haltung und Nachzucht des Jemenchamaleons”. eiNelder Bauweise
verschiedener Terrarien, die speziell fur die Zimma#ung (Aluminiumstecksystem),
AuRenhaltung (Holz-/Gazeterrarien) und sogar fie eitundenweise Bestrahlung der
Jungtiere mit naturlichem Sonnenlicht (umgebautendtstoffbehélter) konzipiert
wurden, erlauterte er die Einrichtung, Beleuchtund Bewasserung der verwendeten
Behélter. Viele technische Lésungen zur optimalkechmischen Steuerung wurden
vom Vortragenden auf ihre Praxistauglichkeit Gbéftpund optimiert, so dass er uns
ausgereifte Ergebnisse vorstellen konnte. So vateteirk z.B. aufwandig gefiltertes
Regenwasser fir seine Sprihanlagen, eine elekttanisLichtsteuerung mit
/Astrofunktion’, um den Tages- und Jahresrhythmus simulieren und eigens
angefertigte Front-Gaze-Einsatze fir die Zimmeatgen, um mit einer ,Ultravitalux’
kontrolliert zu bestrahlen. Auch bemerkenswerte tiBetitungen aus der Haltung und
langjahrige Aufzeichnungen zur Inkubation der Eiem Chamaeleo calyptratus
wurden dem Publikum vorgestellt. So konnte Dirk.zi8ststellen, dass seine Tiere
dicht bewachsene Terrarienbereiche eher miedererstchach einem Rickschnitt der
Pflanzen nutzten, ein Weibchen eine Ablagegrube zwi¢i Ein- bzw. Ausgéngen
anlegte und Fersensporne geringer Grof3e auch migeri Weibchen auftreten (vgl.
auch CHAMAELEO Nr. 35, 37).

AG Intern

Chamaleons
wiesen den
Teilnehmern
den Weg.
Vielen Dank
an die Familie
MACHTS.

Dr. Peter SOUND
beim

Pausen-

Kaffee

lnteressante Votttage
landenen .
auilierksames Pubikinm
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AnschlieBend fihrten Rolf MLLER und Thomas HIDENHAGEN unter dem etwas
kryptischen Titel ,Zeigt her eure Fif3chen” in diekbmotion von Chamaleons ein.
Der Schwerpunkt lag dabei auf eigenen Untersuchunga Strukturen der
Sohlenflachen und der Unterseite des Schwanzesicige neue und lberraschende
Erkenntnisse erbrachten (siehe Artikel ab Seite 13)

Nach dem gemeinsamen Mittagessen und dem obligalem Gruppenfoto wurde das
Programm mit der alljahrlichen Mitgliederversamnguiortgesetzt. Das Leitungsteam
stellte die Tatigkeiten des Jahres 2008 kurz vat werlas den Kassenbericht. Zum
Zeitpunkt der Tagung stand erneut ein Uberschuas €®00,- zur Unterstiitzung von
Tier-/Artenschutz- oder wissenschaftlichen Chamébeojekten zur Verfiigung. Die
Mitglieder entschieden dieses Jahr jeweils € 3@@m Schutzprojekt Ghamaeleo
africanus in Griechenland“ sowie fir die Sequenzierung eiresmutlich neuen
Chamaleontaxon aus d€éhamaeleo dilepi§ruppe von der Insel Pemba durch Oliver
HAWLITSCHEK zu spenden. Als nachster Punkt stand die Vergaedigsjahrigen
Buchpreise fir den gelungensten Artikel des Jalygar2008 unserer AG-Zeitschrift
CHAMAELEO an. Die Mitglieder hatten sich fur deniBag von JohrMIEEASEY aus
Kapstadt ,Das Taita-Zweihornchaméleon — Auf derifeunach Chamaéleons in ihrem
naturlichen Habitat, entschieden. Der Gewinner Kenteider nicht personlich
anwesend sein. Die Urkunde sowie der Buchgutscheirden ihm zugesandt. Die
Gewinner des Wettbhewerbs ,Das schénste Chaméalenf@8“ — Joachim WTGEN,
(1.; Jahresabo SAURIA, gestiftet von MirkBARTS), Michael HwARz (2.;
»Chamaeleo calyptratu®as Jemenchamaleon®, gestiftet von WolfgaogMiDT) und
Thomas ATHAUS (3.; ,Stummelschwanzchaméleons der GattuRgppeleot)
gestiftet von Rolf MILLER) — konnten hingegen ihre Preise persénlich in Emgf
nehmen. Wir bedanken uns herzlich bei den SpendernSachpreise. Zuséatzlich
wurden im 20. ,Lebensjahr* der AG besonders langgghund verdiente Mitglieder
geehrt: Klaus AmMM, Wolfgang ®HMIDT und Achim EAMME konnten ihre kleinen
Préasente unter grof3em Beifall vor Ort Uberreichtder, Veronika & Harro MASS,
Wolfgang BOHME, Siegfried WALTHER und Rolf LEPTIEN werden diese bei spéaterer
Gelegenheit Ubergeben oder zugestellt.

Vor der nun anstehenden Wahl eines neuen Leitumgstewurde das bisherige
einstimmig entlastet. Als Uberraschende und schBeste bedankten sich die AG-
Mitglieder mit individuell ausgesuchten Geschenkend einer Urkunde, die
stellvertretend durch MarcoE8K Uberreicht wurden, beim bisherigen Team fir die
geleistete Arbeit sowie die Ubrigen Leitungsmitdée bei Ulrike WALBROL und ihrem
Partner Rolf MULLER fiir das jahrelange Engagement.

Diesen Dank gaben die Geehrten gerne an die gegs®tauriick und betonten, dass
dies alles naturlich nicht mdglich gewesen wéreeotiie Mitarbeit und den Einsatz der
Mitglieder — Ihr seid schon eine tolle grof3e Faehili
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Als Wabhlleiter eines neuen Leitungsteams wurde @&olfy £HMIDT benannt und

durch Mitgliedervotum bestatigt. Von den zahlreiecbrgeschlagenen Kandidaten
erklarten sich vier zur Ubernahme eines Amtes beimer Funktion bereit. Der
Wabhlleiter schlug deshalb eine Blockwahl per Haiad®mn vor. Dieser Vorschlag
wurde ebenfalls einstimmig angenommen.

Als neues Team wurden ohne Neinstimmen, bei futifi&tungen gewahlt (v. . n. r.):

- Dirk THEIS
Wuppertal

- MarcusFURTMAYR
Jetzendorf

- Timo WEIR
Grol3krotzenburg

- Robert VENDLINGER
Steinhdring
(Kontaktdaten $52)

Nach einer kurzen personlichen Vorstellung lieR dasue Team als erste
Amtshandlung’ die Mitglieder Uber den Termin firiedJahrestagung 2010
abstimmen; sie findet am2./13. Juni 2010in Boppard statt — bitte schon jetzt
vormerken.

Nach diesem eher formellen Teil konnte DieteiGe mit ,,Biochemischen Grundlagen
und praktischen Hinweisen zur Erndhrung insektivoiechsen” wieder zum
Vortragsprogramm Uberleiten. Fundiert stellte ers umterschiedliche chemische
Formen verschiedener fur die Fitterung unserereTietevanter Mineralstoffe und
Vitamine vor und wies auf die wichtige Bioverfligkeit dieser Spurenelemente
sowie, fir Viele wahrscheinlich ein bisher verngdsigter Aspekt, der angebotenen
Proteine hin. Nach den Erfahrungen des Vortragelkdemmt man bei der Ernéhrung
seiner Pfleglinge unter Beachtung dieser Grundlagezitestgehend ohne ein
,Bestauben’ der Futterinsekten aus, indem man dsediger sinnvoll anfittert (,gut-
loading’). Ausgesprochen nitzlich hierfir waren gan Dieter zusammengestellten
Tabellen der in gebréuchlichen Futtermitteln eriire@n Mineralstoffe, Vitamine und
Proteinformen (Albumin, Globulin, Prolamin, Glutahi Als Abschluss dieses
interessanten Vortrags stellte er uns von ihm tedintwickelte Rezepte fur eine
Futtermischung zum Anfittern der Beutetiere und e eillineralstoff-Vitamin-
Mischung vor.
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(Anmerkung der Red.: Da die Zeit fir Viele nichtnzuMitschreiben gereicht hat,
werden wir die Tabellen und Rezepte in der nach6tdAMAELEO abdrucken. Und
evtl. lasst sich Dieter ja Uberzeugen einen klemegsammenfassenden Artikel fir uns
zu schreiben.)

Im Anschluss konnten sich die Tagungsteilnehmereiimer kurzen Kaffeepause
starken, bevor AndreastiBiLE ,Uber die Farbformen beim PantherchamélEarcifer
pardalis' referierte. Andreas zahlt zu den regelméafigenuBlesrn Madagaskars und
konnte uns deshalb Aufnahmen von Original-Fundorien Norden der Insel
préasentieren. Er schickte voraus, dass sein Vokeagesfalls Aufklarung Uber strittige
Zuordnungen von Farbformen des Pantherchaméleoimgebr kénne und solle,
sondern vielmehr den Stand seiner Kenntnisse ahiseizhen Reisen darstellte. So
lieBen sich viele Charakteristika bei Tieren urdkisdlicher Regionen finden. Sie
korrespondierten zum Teil eher mit Stimmung, Jateiésind Umfeld der Tiere als mit
einem spezifischen Fundpunkt. Einzig gré3ere natiglund anthropogene Barrieren
wie weit ins Land hineinreichende Fliisse, Mangroietel oder gerodete, erodierte
Flachen scheinen Verbreitungsgrenzen fir Merkmals@igungen darzustellen. Die
Fundorte — z.B. Sambava, Diego Suarez, AntsirgnAnzbilobe und Ambanja —
wurden dem Publikum ergédnzend auf einer Karte pt#se so dass auch fur
Teilnehmer mit etwas weniger Madagaskar-Erfahruie eegionale Zuordnung
moglich war.

Den Abschluss des samstaglichen offiziellen Progmambildete der von Leif
KAMPFER (Prenzeltropic, Berlin) produzierte Film ,Chamatesekka Madagaskar”.
Auch Leif hat auf dem ,achten Kontinent’ beeindrenkle eigene Aufnahmen machen
kénnen und sie extra fir unsere Tagung auf eineggddron ca. 45 Minuten neu
zusammen gestellt. In diesen bewegten Bildern eesigh erneut warum Madagaskar
eines der Hauptreiseziele vieler Chamaleon-Liebhal®. So konnten vom
Vortragenden neben vielen Wirbellosen und den batéh endemischen Lemuren
eine enorme Anzahl an Chamaleonarten, Bi®okesia superciliarigK uHL 1820),B.
stumpffi BOETTGER 1894, B. therezieniBRYGOO & DOMERGUE 1970, Calumma
parsonii (CuvIER 1824),C. nasutum(DUMERIL & BIBRON 1836),C. gallus(GUNTHER
1877),C. brevicorne(GUNTHER 1879), Furcifer pardalis (CuviER 1829),F. lateralis
(GRAY 1831),F. oustaletiMocQUARD1894),aufgespiirt und abgelichtet werden.

Fir den geselligen Teil mussten wir uns leider eeifschiedene Restaurants und
Gaststétten verteilen, da kein gastronomischeridéein der Lage war die Anzahl der

Teilnehmer komplett unterzubringen und zu bewirteie neue Leitung versucht aber
bereits fur nachstes Jahr einen ausreichend gieBem zu buchen. Dennoch war die
Stimmung gut und wir konnten bis in die Nacht Ertatgen austauschen, essen,
trinken und viel Spal3 haben, so dass es wohl eute Entscheidung war das

Sonntagsprogramm erst um ¥hr beginnen zu lassen.
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Den Auftakt machte Tobias ACHTS mit ,Ein Besuch beimChamaeleo africanus
Projekt in Griechenland“. Er hatte im Vorfeld eieig¢vochen als Helfer im
Schutzgebiet gearbeitet und konnte uns den Standidge so aus der Perspektive
eines vor Ort Aktiven schildern. Nach einem Ubeaiblilber das Gebiet und die dort
vorkommende Flora und Fauna, berichtete er Uberirdimer noch vorhandenen
Probleme wie wildes Camping, Uberfullte Millbehéitedie Entsorgung von Unrat im
Geléande und die hohe Quote der durch StralRentazhdeten Tieren. Leider ist u.a.
dadurch die PopulationsgrofRe der zweiten europg&is€@haméleonart nach wie vor
Schwankungen unterworfen und auch die Bedrohung gésamten reichhaltigen
Biotops, der auch vielen anderen Spezies als Hedimat, weiterhin existent. Spenden
sind fiir einen nachhaltigen Schutz also auch inudétknétig und willkommen (z.B.
durch eine Patenschaft, vgl. CHAMAELEO Nr.35)! Flie wichtige Aufklarung der
heimischen Bevolkerung, aber auch zur Informatioar ccunehmenden Zahl
interessierter Besucher, steht inzwischen ein umngels altes Pumpenhaus zur
Verfligung, das zeitweilig auch einigen Projektntiatern als Unterkunft dient.
Zusatzlich stellte uns Tobias die HerpetofaunaRksgion um Zaharo (nahe Olympia)
vor, von der er wahrend eines Ausfluges wunderselilder machen konnte. Dieses
Gebiet war kirzlich von den verheerenden Brande@riachenland betroffen, konnte
sich aber erstaunlich schnell erholen, so dassdens/ortragende von Wechselkrote
und Laubfrosch Uber Lacertiden und Schlangen (darudie schwer zu findende
Wurmschlange Typhlops vermicularis bis zu mediterranen Schildkréten viele
Elemente der reichhaltigen Lebensgemeinschaftestelten konnte.

Nach einer Kaffeepause hielt RolflMLER dann den letzten Vortrag der diesjahrigen
Tagung — Rieppeleon brevicaudatusEinstieg in die Pflege von Stummelschwanz-
chamaleons"”. Neben systematischen Anmerkungendgnd/ortragende auch auf die
vertikale und horizontale Verbreitung dieser klgeinedChaméaleons und die
Differenzierung innerhalb der Gattung ein. Und nlafi wurde Gber Erfahrungen aus
der Haltung und Nachzucht informiert. Mit bemerksaegen Bildern, z.B. vom
Zungenschuss oder von Balz und Paarung, konnte ridit nur zeigen, dass auch
diese Zwerge recht farbenprachtig und im Verhaitéeressant sein kénnen, sondern
hat sicher auch dem einen oder anderen Lust aeheiterraristische Erfahrungen mit
dieser Art gemacht.

Im Anschluss bedankte sich (zum letzten Mal) ddi®’,d eitungsteam bei Helfern,
Vortragenden und Besuchern fiir diese abermals gehenTagung und verabschiedete
alle bis zum néchsten Jahr.

Dankenswerterweise erklarte sich Hilmapr#r erneut bereit am Sonntagnachmittag
noch eine Prifung fur den VDA/DGHT-Sachkundeauswdigchzufiihren, die
erfreulicherweise von allen Teilnehmern (o0.k., geganommen war es diesmal auch
nur genau eine Teilnehmerin) bestanden wurde.
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Bitte beachten: neue Kontaktadressen und Bankverbin dung!

Wie bereits im editorial und dem Tagungsbericht&mt, haben sowohl die Leitung
(und damit der Kassenwart), als auch die Zustardligh fir die Bereiche Literatur,
Internet und Nachzucht-Statistik gewechselt. Ingeotlessen wurde auch ein neues
Konto fiur die Chamaleon AG eingerichtet. Bitte Ud#at die neuen
Bankverbindungsdaten bei zukinftigen Uberweisungete.! Wer schon den
Jahresbeitrag Uberwiesen hat, braucht sich abee Kedbrgen machen, das bisherige
Konto wird noch fiir eine Ubergangszeit weitergefiinr

Von hier aus noch einmal Gluckwiinsche an das neenT— und die Bitte an Euch
auch die ,Neuen’ durch Einsendung der NachzuchtdMagen, Artikeln, eine frihe
Zahlung des Jahresbeitrages usw. zu unterstitzen!

AG Chamaleonsin der bcHre. v.

AG-Leitung:
Aulenvertretung

Beauftragtefir:
Kassenwart Lit eratur

Timo WeilR Dirk Theis Robert kdtinger
Taunusstr. 52 ¢ Lohrerlen 17 a Steinweg 4
63538 GroRRkrotzenburg 42279 Wuppertal 85643 Steinhodring 85305 Jetzendorf
06186 -914654 0202-3729700 -8325671 0179-6932829
Weiss.Timo@gmx.de kassenwart@dirkseine.deobertwendlinger@gmx.demarcus.furtmayr@gmx.de

Infotelefon: David Hellendrung, 02763-86 90 25; Thomas Hildergma@6184-90 38 69
Joachim Wittgen, 02402-998B0

Nachzuchttelefon: Christian Mitterthies, Tel: 06853 — 30 04 93
e.mail: ChamaeleonNachzucht@ch&eoas.org

Neue Bankverbindung: Stadtsparkasse Wuppertal, BLZ 330 500 00
Dirk@is AG Chamaleons, Konto Nr. 15 65 191
IBARE 37 3305 0000 0001 5651 91
BIC:.WRPSDE33XXX

Internet/NZ-Statistik

Marcus Furtmayr
Indersdorfer Str 17 a

www.ag-chamaeleons.de, www.chamaeleonag.de, www.chamaeleons.org
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